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Wprowadzenie

W ekspertyzie podjo prob zrealizowania kilku celéw badawczych. Chodzi o
okre lenie zestawu funkcji metropolitalnych stolic wojgsztw Polski Zachodniej w réych
uk adach komparatywnych — makroregionu Polska Zawaiag Polski, Unii Europejskiej,

wiata).

Ponadto zidentyfikowano wiode i uzupe niajce funkcje metropolitalne dla grupy
miast wojewodzkich Polski Zachodniej. W tym kontgik dokonano oceny stanu tych funkcji
w analizowanych aodkach i préby sformu owania propozycji postulowem kierunkdw
docelowych zmian w konte&ie krajowym i ponadnarodowym.

Punktem wyjcia jest ocena procesu kszta towania fsinkcji metropolitalnych w
miastach wojewddzkich Polski Zachodniej w okresa@sformaciji (identyfikacja trendéw) w
odniesieniu do uk adéw krajowych, europejskich bhkglinych. W tym ujciu istotne
znaczenie ma charakterystyka ewolucji pozycjpdkéw wojewodzkich Polski Zachodniej, a
tak e oszacowanie znaczenia tego procesu dla gewi oddzia ywa stolic wojewodztw w
regionach metropolitalnych i ndzymetropolitalnych.

Ryc. 1 Delimitacja obszaréw metropolitalnych w Relsvg Swianiewicza (200Tternational Metropolitan
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Ryc. 3 Delimitacja obszaroéw metropolitalnych wg @alaka, Ja owieckiego i Stowskiego (2008).



Ryc. 4 Obszary miejskie najwaiejsze dla rozwoju regionalnego

Obszary miejskie najwazniejsze dla polityki regionalnej

B Warszawa
B Gw ne oérodia metropoitaine
B Oérodki regionaine peiniaee funkzje misst w ojew ddzkich

[ Strefy zewnetrzne najw azniejszych obszarow miejskich

Zrédio: Opracowanie whasne MRR na podstawie Projektu KPZK do roku 2030 (w przygotowaniu).

Punktem wyjcia jest analiza dotychczasowego zakresu funkdjapelitalnych miast
wojewddzkich Polski Zachodniej wraz z ocemigracji oraz kierunku przesuwania si
funkcji metropolitalnych aodkéw Polski Zachodniej w uk adzie krajowym i
mi dzynarodowym. W efekcie moa wskazai oszacowa skutki tych przesuni dla miast i
regionow tej cz ci kraju.

W opracowaniu przygotowano propozycjwykazu funkcji metropolitalnych
wymagaj cych uzupe nienia, wzmochnienia lub paz dzia a przyci gaj cych zewntrzne
kapitay i aktywizujcych endogeniczne potencjay rozwojowe wodkach miejskich —
stolicach wojewodztw Polski Zachodniej.

Podjto take prob wskazania ewentualnych miwvo ci substytucji funkcji
otoczenia. Kluczowa jest tu Kkwestia specjalizacjong@dregionalnej w zakresie
komplementarnai funkcji metropolitalnych ulokowanych w stolicastojewodztw Polski
Zachodniej, a tale wyst powanie synergii czenia potencja 6w obszarow miejskich w tej
cz ci kraju (wskazanie mdiwo ci).

Poprzez identyfikacj funkcji metropolitalnych, kreowanych w odniesierhia
mi dzynarodowych (siednie metropolie i de orodki miejskie Niemiec, Rep. Czeskiej
ewentualnie Szwecji i Danii) moa wskaza potencjalne sieci powza o0 charakterze
ponadregionalnym. Niezwykle wae — w warunkach polskich —jest olkemie znaczenia
sektora publicznego w przebiegu tych proceséw.

W cz ci wnioskowej sformu owano rekomendacje dla instytzajmuj cych si
planowaniem rozwoju oodkéw sto ecznych w wojewddztwach Polski Zachodmieaz
wskazania dla organOw zadzajcych rozwojem regionalnym w Polsce i kranyjch
polityk regionaln w kraju (MRR).

Oszacowanie znaczenia funkcji metropolitalnych stad wojewddztw Polski Zachodniej
dla rozwoju regionéw

Funkcje metropolitalne szestawem powka i oddzia ywa charakterystycznym
dla o rodkéw miejskich identyfikowanych jako metropolighlinnych aglomeracji miejskich,



ktore charakteryzujsi szczegoélnw jakim zakresie, zazwyczaj wysokozycj w uk adzie
krajowym lub midzynarodowym.

Metropolie dysponuj zré nicowanymi zasobami kapita u intelektualnego, acwi
aktywami intelektualnymi (wiedz innowacyjnoci , przedsibiorczo ci , dobrymi relacjami,
stosowaniem dobrych praktyk), aby prowadaowoczesn polityk miejsk umo liwiaj ¢
konkurowanie i wspo dzia anie z innymi miastami.

Jeli centra typu metropolitalnego cechigi mo liwo ci niezalenych transferow
mi dzynarodowych i krajowych w zakresie kapita u luégl, spo ecznego, innowacyjnego i
materialnego poprzez narastag relacje gospodarcze, techniczne, instytucjonalpe eczno-
kulturowe i polityczne w rénych uk adach organizacyjnych i przestrzennych -tytko
niewielka cz o rodkébw miejskich dysponuje wystarczeym, nagromadzonym
potencja em do wczania si w procesy tego typu. Funkcje metropolitalnep®wi zane z
procesami globalizacyjnymi, lokupi w tych orodkach i miejscach, gdzie powstayarunki
rozwoju sieci gospodarczych i kumulugi wszelkie dziaania i zjawiska polityczno-
ekonomiczne, spo eczno-kulturowe i techniczne Jiwiaj ce powstawanie |
rozprzestrzenianie sinnowacji.

W uk adzie Polski rozwoj funkcji metropolitalnych wrodkach wojewddzkich
traktowany jest jako szansa przyspieszonego rozwe@ionOw poprzez pobudzanie ich
endogenicznych zasobow i potencja 0w oraz Uiwianie skutecznego i efektywnego
transferu débr, us ug, inicjatyw i aktywra w rd nych kierunkach.

Nie ulega wtpliwo ci, e podstawowym wymiarem rdicowania si polskiej
przestrzeni XXI w. staa sio obszary metropolitalne — pozametropolitalne. Ohsza
metropolitalne s g dwnymi beneficjentami szybkiego rozwoju gospadago Polski od 1991
r. Znajduje to swoj wyraz w niskiej stopie bezrolagcskupianiu inwestycji dych firm
polskich i zagranicznych w us ugach, a &kv przemyle, jak rownie w wysokim nasyceniu
ma ymi i rednimi przedsibiorstwami.

Na przewag obszaréw metropolitalnych sk ada sviele czynnikbw o charakterze
egzogenicznym i endogenicznym. 8ne r6d em rénorodnoci gospodarczej, Spo ecznej i
kulturowej w postaci rozwoju zréicowanych dzia aln@i us ugowych i produkcyjnych,
funkcjonowania licznych podmiotéw gospodarczychne) wielko ci, obecnoci centrow
podejmowania decyzji, bogactwa kultury, edukacjinauki, dzia ania rdhego typu
organizacji, stowarzyszei instytucji oraz zamieszkania ludzi o odmiennyas$piracjach i
pochodzeniu.

Obszar metropolitalny konkuruje z innymi podobnyednostkami organizacyjnymi,
poprzez czenie popytu na wytwarzane produkty, lokaldegt pno ci czynnikow produkciji,
dynamiki konkurencji lokalnej i istnienia bran wspierajcych (infrastruktura biznesowa).
Czynnikami, ktorym przypisuje sinajwi ksz wag w uzyskiwaniu konkurencyjnai s
lokalnie dostpne czynniki produkcji, utesamiane bardzo cgto z wysoko kwalifikowan
kadr pracownikow i baz naukow. Innym istotnym elementem jest réwnielostp do
odpowiednich umiefno ci, zasobéw materialnych,rodkéw finansowych, infrastruktury
bran wspomagajcych. W przypadku metropolii odnosi sio nie tylko do sfery wsparcia
biznesu, ale przede wszystkim do administracji. Mhio ekspertow znaczenie tego czynnika
w Polsce potwierdza liczba podmiotéw dziacgich i zarejestrowanych w metropoliach
polskicht. W tej sytuacji przesuwanie zadzania sektorem publicznym w strotilku
najwi kszych orodkéw miejskich (metropolii) me jedynie pogbi i przyspieszy proces
ré nicowania poziomu rozwoju gospodarczego w uk adagionalnych i subregionalnych.

! Por. W. Marchlewski,Analizy w zakresie przeglu koncepcji oraz stanu wiedzy w Polsce na temat
metropolizacji (w tym specjalnych rozwa dla wielkomiejskich aglomeracji — katowickiej, jtréejskiej,
warszawskiej) oraz kategoryzacji powiatéw i gmird gotem modyfikacji modelu terytorialnej organizacji
kraju, Ekspertyza. Narodowy Plan Rozwoju 2007-2048wv.npr.gov.pl(Warszawa 2006).
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Obecno r6 norodnych grup ludzi, instytucji i podmiotéw gospoczych
zorientowanych lokalnie, regionalnie i globalnigcpga za sob w czenie metropolii w
sieci r6 norodnych kontaktow, wymiany informacji, deiadcze , dobr i kapita u. Wspomaga
to dobra dospno komunikacyjna, zwizana z tym, e rozbudowa infrastruktury
komunikacyjnej ukierunkowana jest przede wszystkima popraw po cze
mi dzymetropolitalnych. W warunkach pogtij cej globalizacji, ta wyjtkowa r6 norodno
I zwi zane z ni bogactwo powiza w ro nych skalach przestrzennych i uk adach
geograficznych, le u podstaw kumulacyjnych efektéw aglomeracji, steino pod oe do
akceleracji wzrostu gospodarczego obszarow metitapolch, zdolnoci kreowania i
akumulacji wiedzy oraz elastyczrmd w dostosowywaniu si do zmieniajcych si
warunkow.

Dzi ki swojemu potencja owi gospodarczemu i dywersydjkabszary metropolitalne
stwarzaj ponadto duo wi ksze moliwo ci znalezienia lokalnych dostawcow
specjalistycznych us ug dla firm i materia 6w otazug konsumpcyjnych, czyli domkwia
efektbw mnonikowych wywo ywanych przez rozwoj dych firm. S w stanie
przechwytywa cz efektow mnonikowych inwestycji lokalizowanych w innych
obszarach. Natomiast korzystanie z lokalnych dosdanwdébr i us ug mee by elementem
trwale wi  cym inwestoréw zewrtrznych w obszarze oddzia ywania metropolii

Wi kszo autoréw sk ania sido opinii, e w krétkookresowej perspektywie nma
spodziewa si kontynuowania tendencji szybszego wzrostu gospaedgo i umachiania
pozycji obszarow metropolitalnych w poréwnaniu @égionow peryferyjnych. Podstawowe
czynniki — rynkowe, kadrowe i transportowe — stane® o przewadze wielkich miast i ich
obszaréw metropolitalnych nad innymi cziami kraju nie strac na znaczeniu, a dystans
mi dzy obszarami metropolitalnymi a pozametropolitathnynie zmaleje. Zasadnicze
Zznaczenie ma przewaga w zakresie zdando przycigania i zatrzymania wykszta conych i
przedsibiorczych m odych ludZi

Jest dosy du o definicji orodka metropolitalnego (metropolii) oraz obszaru
metropolitalnego — wszystkie mgednak odniesienie bezpednie lub porednie do kwestii
potencja u ludnaiowego, ktoéry musi przekraczapewn (s tu mocno zronicowane
kryteria) krytyczn mas®. W uj ciu europejskim zwarty obszar obejmey miasto centralne i
stref podmiejsk zamieszka przez co najmniej 200 tysiy oséb i odznaczagy si znaczn
si  wewn trznych powiza to obszar metropolitalny. Powiania te wyraaj si przede
wszystkim w dojazdach do pracy, a takw innego rodzaju zwikach o charakterze
ekonomicznym lfiternational Metropolitan Observatorg004). W dokumentach polskich
wymienia si potencja 300 tys. mieszkadw.

2 Zob. jeszcze: B. Domaki, Metropolitan Areas as ‘Switching Points’ in the Wetks of Relationshipgw:)
Metropolises and Metropolitan Areas — Structuresinétions and RoleT. Marsza, W. Zmitrowicz (red.).
Studia Regionalia, 2007, Vol. 20, s. 23-31; S. Kike Gospodarka oparta na wiedzy a elumiasta.
Podstawowe relacje, (WRreatywne miasto — kreatywna aglomeracgd. A. Klasik, Prace Naukowe Akademii
Ekonomicznej im. Karola Adamieckiego w KatowicadWydawnictwo AE w Katowicach, Katowice 2009;
Konkurencyjno i potencja rozwoju polskich metropolii — szanséariery. S. Korenik, K. Szo ek (red.),
Biuletyn KPZK PAN, z. 214, Warszawa 2004; T. Marlgy T. Marsza Metropolie, obszary metropolitalne,
metropolizacja. Problemy i pagjia podstawoweKPZK PAN, Warszawa 2006.

% G. Tondl, What makes regions in Eastern Europehéag up? The role of foreign investment, humaoueses
and geography, IEF Working Paper, no.51, Wirtscheftversitat Wien, Wien 2003.

4 za: B. Domaski, Rozwdj polskich metropolii a regiony peryferyjne bezpowrotna separacja czy
wspo zaleno rozwoju?Uniwersytet Jagielloski, Krakéw 2008 (pdf).

® Opinie w tym zakresie tylko w Polsce sformu owati in. Z. Dziewoski, G. Gorzelak, B. Ja owiecki, P.
Korcelli, S. Korenik, , M. Koter, S. Liszewski, Parysek, M. Sntkowski, A. Stasiak, J. Szlachta i wielu
innych.

5



O rodki wojewoddzkie Polski Zachodniej (Wroc aw, Pozn&zczecin, Opole, Gorzow
WIkp. i Zielona Gora) charakteryzugi silnie zré nicowanym poziomem metropolitalrm,
tote lepiej jest mOwi o miastach z funkcjami metropolitalnymi (por rye4).

Ocena funkcji metropolitalnych stolic wojewddztw Pdski Zachodniej w kontek cie
dyfuzji rozwoju w uk adach mi dzyregionalnych, regionalnych i lokalnych

O rodki metropolitalne, z punktu widzenia strukturysadniczej s mono- lub
policentrycznymi aglomeracjami miejskimi o odpownés] wielko ci, mierzonej g éwnie
liczb mieszkacdéw obszaru metropolitalnego (Wszo opinii w tym zakresie wskazuje na
potencja rzdu 1 min mieszkacow, chocia wielu europejskich badaczy sk ania slo
obni enia tej granicy do poziomu 500 tys. miesai@v, s nawet g osy wskazuje na
,obszary metropolitalne” o potencjale przekracegm poziom 200 tys. mieszkeow (por.
tab. 1). Czsto podkrela si réwnie cechy wielkomiejskiego charakteru uk adu osadmjoze
(monocentryczny lub policentryczny, zany z wielu jednostek osadniczych oraz terendw o
wysokim stopniu zurbanizowania):

- obejmujcy stref o znacznym bezpecednim zasigu codziennego oddzia ywania

(miejsca pracy i zamieszkania) oraz tereny potémgga mo liwo ci rozwojowych;

- gdzie zachodz procesy metropolizacji i wygbuje wystarczace nagromadzenie

dzia alnoci uzupe niajcych (substytucyjnych) metropolitalne funkcje radka

centralnego (lokalizacja funkcji metropolitalnych);

- 0 duej skali wewntrznej integracji funkcjonalnej (silnych poweianiach
funkcjonalnych);

- dobrze rozwinit sieci transportow.

Unia Metropolii Polskich definiuje obszary metropaine jako miasta centralne wraz
z przylegajcymi do nich powiatami (w niektérych przypadkachczgy otaczajcymi
powiatami, co jest odgpstwem od tej ogdlnej regu y). Ponadto, w przypaBldgoszcz,
Gda ska i Katowic obszar centralny definiowany jestjak cej ni jedno miasto.

Du e aglomeracje miejskie powstayw wyniku przestrzennej ekspansji jednostek
osadniczych, wadd ktérych znajduje sico najmniej jeden @odek miejski ,wysokiego
poziomu centraln@i”’. Czynnikéw, ktére prowadza do koncentracji ludith dzia alnoci
w miastach i do ich rozpraszania w strefach zéwmgnych (zurbanizowanych w rdym
stopniu) jest bardzo do.

W europejskich koncepcjach rozwoju systemu miadatach 90. i poniej badacze
sk aniaj si ku wspieraniu trendéw policentrycznych w sieciadadniczych, opartych na
wielu o rodkach pe nicych zr6 nicowane funkcje o metropolitalnych charakterze ()y

® Jeli chodzi o Bydgoszcz i Tory to niewtpliwie dwa osobno funkcjonuje orodki, ktére tworz obszar
metropolitalny jedynie formalnie.

"J. Parysek, Metropolie: metropolitalne funkcjériiktury przestrzenne, (wEunkcje metropolitalne i ich rola
w organizacji przestrzepied. |. Jad ewska, XVI Konwersatorium Wiedzy o Migie, Katedra Geografii Miast
i Turyzmu, Uniwersytet 6dzki, 6dzkie Towarzystwoaukowe, 6d 2003.
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Tab. Najwiksze miasta w Unii Europejskiej z uwzdhieniem polskich

Liczba ludnosci ESPON Urban Miasta (wg Urban Audit) w tym miasta
1.11 Audit polskie***
MEGA
>10 min 2 2 Londyn, Paryz
5,0-10,0 min 2 2 Madryt, Zagtebie Ruhry (w tym
Dusseldorf)
3,0-5,0 min 8 8 Berlin, Barcelona, Mediolan,

Ateny, Rzym, Hamburg, Neapol,
Frankfurt

1,0-3,0 min 36 53* Warszawa, Krakow,
todz, Gdansk,
Poznan, Wroctaw,
Katowice
(konurbacja
gornoslgska)
0,5-1,0 min 15 57 Szczecin,
Bydgoszcz-Torun,
Lublin, Biatystok
0,25-0,5 min 6 69** Kielce, Torun,
Rzeszow, Opole

" uwzgledniono takze Stuttgart,

** uwzgledniono tylko miasta badane w ramach Urban Audit,

"** kursywa zaznaczono polskie osrodki miejskie, ktore nie spetniaty czesci kryteriow dla danej klasy
Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie ESPON 1.1.1 oraz danych Urban Audit.

réd o: opracowanie M. Srtowski, B. Ja owiecki, G. Gorzelak 2008 na podstawi
ESPON 1.1.1 oraz danych Urban Audit

Koncepcja policentrycznej struktury osadnictwa wgziosi z bada empirycznych z
okresu midzywojennego (lata 30.) Sformu owana wowczas tearigsc centralnych (tzw.
teoria Christallera) wyjania a hierarchiczn struktur systemu miast poprzez wielko
obszaréw oddzia ywania raych dobr i usug lub obszaréw rynkowych méj wielko ci
(Losch, 1940). Zupe nie odmienny punkt widzeniggar@owano w teoriach polaryzacyjnych,
ktore wskazyway na rospe znaczenie rynkowych korzy skali. ktorych skutkiem jest
rosn ca koncentracja dziaalng tylko w nielicznych duych miastach (Perroux,1955;
Myrdal, 1957). Obie koncepcje zostay zintegrowameuj ciu teoretycznym tzw. nowej
geografii ekonomicznej (Krugman, 1991; Fujita etl#99) gdzie réne uk ady zwizane z
korzy ciami skali i efektami przestrzennej integracji kigsv prowadz do odmiennych
uk adéw przestrzennych produkcji i konsumpcji. (Ry®truktura przestrzenna jako...).
Istotnym wk adem takiego podeja jest konstatacja, e nie tylko powizania typu
hierarchicznego (pionowe) sstotne, ale rowniezwi zki horyzontalne pomdzy miastami o
uzupe niajacych sispecjalizacjach gospodarcz§ch

W powstawaniu, a potem rozwoju aglomeracji miejskiw kierunku metropolii,
zasadniczrol odgrywa;:

- wielko , ranga, potencja gospodarczy i funkcjeooka centralnego bl cego
centrum aglomeracji (frem, g dwnym arodkiem),

- atrakcyjno lokalizacyjna i inwestycyjna oodka miejskiego i jego strefy
podmiejskiej,

- du y i zr6 nicowany rynek pracy,

- milieuo rodka i jego atrakcyjno jako miejsca zamieszkania, pracy, nauki oraz
inwestowania,

- korzy ci p yn ce z koncentracji dzia alno gospodarczej na okdenym terenie,

- perspektywa korzygi wynikaj cych z dekoncentracji dzia alnm gospodarczej w
aglomeracji miejskiej,

- renta po oenia — walory lokalizacyjne miejsca, warunki topafgrzne oraz w a&iwo Ci
fizyczne obszaru aglomeraciji, w tym takego pojemno,

- dostpno przestrzenna centrum i strefy zewmnej obszaru metropolitalnego,

- dostpno terendw inwestycyjnych oraz zmdicowanie ich po cenia i ceny,

- konkurencja w zakresie ytkowania ziemi,

® The role, specific situation and potentials ofamrtareas as nodes in a polycentric developmentQES®oject
1.1.1, Nordregio, Third interim report, Stockholmgust 2003.
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- jako  rodowiska przyrodniczego i spo ecznego, w tym poziezpieczestwa,
- indywidualna kalkulacja i interes ytkownikow terenu,
- czynniki losowe i inne nie wymieniohe

Ryc. Poziom policentrycznoi sieci osadniczej patw europejskich (udzia miasta sto ecznego
w populacji kraju)
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Ball size represents the population of capital urban agglomeration
London 12.2 mill. Amsterdam 2,6 mill. Tallinn 0,5 mill.
(*= not the largest urban agglomeration in the country)

Figure no 1: Polycentrism in European countries: the capital urban agglomeration’s share
of total population in each country.

rod o: The role, specific situation and potentials of uttzaeas as nodes in a polycentric
developmentESPON Project 1.1.1, Nordregio, Third interimaggpStockholm August 2003

Koncentracja elementoéw zagospodarowania oraz dlziac i aktywnoci to efekt
przyci gania przez dwe miasto ludncci i podmiotéw gospodarczych, jednak z mgch
wzgl dow nie tylko na obszar w jego granicach, ale wbihagze ssiedztwo (do strefy
podmiejskiej). W ten sposob inicjowana jest konkgggno miejsc (miasta i jego strefy),
ktora powoduje, e inwestorzy, organizatorzy i szeroko rozumianndwmenci, a tale
potencjalni mieszkacy celowo i wiadomie, kierujc si kalkulacj ekonomiczn lub
preferencjami, poszukujdla siebie korzystnej lokalizacji w mych cz ciach obszaru
metropolitalnego (centrum, strefa podmiejsRa)

Ryc. Proces suburbanizacji w uk adach metropoltair{a] i reurbanizacji [b]

[a]

</

M

gestosé
zaludnienia

peryferia centrum peryferia

[b]

° J. Parysek, Aglomeracje miejskie w Polsce orazlproy ich funkcjonowania i rozwoju, (wVybrane
problemy rozwoju i rewitalizacji miast: aspekty pawcze i preaktycznePod red. J. Paryska i A. Tolle,
Biuletyn Instytutu Geografii Spo ecznoEkonomiczne{sospodarki Przestrzennej Uniwersytetu im. Adama

Mickiewicza w Poznaniu, Pozn2008, s. 29-48.
9 Por. L. Halbert, From sectors to functions: prastuservices, metropolisation and agglomeratione®iia the

lle-de-France regiorBelgéo2007, no. 1, s. 73-94.
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Me—

gestosc
zaludnienia

peryferia centrum peryferia

réd o: M. Beim,Modelowanie procesu suburbanizacji w aglomeracjmmoskiej z wykorzystaniem sztucznych
sieci neuronowych i automatéw komorkowydAM Pozna 2007 (pdf) wg Klaasena i Paelincka 1979.

O rodki miejskie o rozwijajcym si potencjale w miar up ywu czasu wytwarzaj
bezporednio powizan funkcjonalnie z centrum strefpodmiejsk, w ktérej dominuj
procesy urbanizacyjne (strefa suburbanizacji —)ry@.rodki z funkcjami metropolitalnymi
lokuj w tej strefie rozliczne przedsizi cia, ktore integruj obszar podmiejski z centrum
przez co ich czny potencja ulega istotnemu wzmaocnieniu.

Aktualnie, biorc pod uwag oficjalne dokumenty europejskie w zakresie gospada
przestrzennej i rozwoju, w Polsce lokuje 8 MEGA (Metropolii), 14 FUAs o0 znaczeniu
mi dzynarodowym lub narodowym i 29 FUAs o znaczeemiagnalnym i lokalnym. Ogdlna
liczba funkcjonalnie wanych obszaréw funkcjonalnie miast wynosi“48la obszarze Polski
Zachodniej w powyszej klasyfikacji znajduje si 1 orodek typu MEGA (Wroc aw), 4
osrodki FUAs o znaczeniu ndzynarodowym (Szczecin, Pozn&ielona Gora i Opole) oraz
8 FUAs 0 znaczeniu regionalnym (Koszalin, GorzévkpV] Konin, Kalisz, Leszno, Legnica,
Jelenia Gora i Wabrzych). Warto zwrocuwag, e w wielu krajowych analizach
odnoszcych si do hierarchicznego uk adu najkszych miast polskich, opartych zaréwno
na odniesieniach do potencjau zmanego z populacjjak i wynikaj cego z rozwaenia
funkcji o charakterze metropolitalnym, grupowania rodkéw typu metropolii,
parametropolitalnego, regionalnego czy subregiagirs inne (por. tab.}.

Tab. Delimitacja obszaréw metropolitalnych wed ugté&riéw International Metropolitan
Observatory

' The role, specific situation and potentials of uthareas as nodes in a polycentric developm&&PON
Project 1.1.1, Nordregio, Third interim report, &bolm August 2003.

12 7a: U. Klimska, P. SwianiewicSpo eczne i polityczne zréznicowanie aglomeracfpalsce — waniliowe
centrum, mozaika przedmie Prace Geograficzne tom XX. Wydzia Geografii u@éw Regionalnych.
Warszawa 2005.
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Miasto LPunkty wyjsciowe” definicji Ostateczna delimitacja
centralne | (cafe powiaty przylegajace do
miasta)
Strefa Razem (miasto Strefa Razem (miasto
podmiejska centralne + podmiejska centralne + strefa
strefa podmiejska)
podmiejska)

Warszawa 1610 953 2563 894 2504
Lédz 785 373 1158 344 1129
Krakoéw 758 1102 1860 609 1367
Wroclaw 639 481 1120 317 956
Poznan 577 269 846 269 846
Gdansk(1) 752 579 1331 458 1210
Katowice(2) 786 2142 2928 1947 2733
Szczecin 415 430 845 259 674
Lublin 358 255 613 206 564
Bydgoszcz( 587 301 888 168 755
3)
Bialystok 292 185 477 135 427
Rzeszow 160 319 479 186 346
Czestocho 251 219 470 142 393
wa
Radom 229 143 372 117 346
Kielce 212 196 408 136 348
Bielsko 178 317 495 147 325
Biata
Olsztyn 172 111 283 69 241
Rybnik 143 406 549 364 507
Watbrzych 130 221 351 121 251
Opole 129 136 265 83 212
Plock 128 105 233 0 0
Wihoctawek 127 149 276 0 0
Tarnéw 120 183 303 105 225
Zielona 118 88 206 0 0
Gora
Kalisz 109 239 348 0 0
Nowy Sacz 84 194 278 0 0
Konin 82 122 204 0 0
Razem 9931 10218 20149 7016 16299

(1) —wraz z Gdynia i Sopotem, (2) wraz z Gliwicami i Sosnowcem, (3) wraz z Toruniem.

Uwaga: pogrubionczcionk wyrd niono obszary ostatecznie uwzgghione w badaniu.
rod o: W. Marchlewski (2006).

Np. w opracowaniu M. Sntkowskiego, G. Gorzelaka i B. Ja owieckiégo
wyré niono 6 kategorii duch orodkédw miejskich (ryc.), spodéd ktérych kryteria
metropolitalne spe niajna obszarze Polski Zachodniej dwa — Wroc aw i Baza jedno
miasto — Szczecin - to dek regionalny ,klasy A”, nie ma mdkdéw regionalnych ,klasy
B”, s natomiast cztery oodki subregionalne ,klasy A" (Gorzow Wikp., ZielanGora,
Legnica i Opole) i trzy aodki subregionalne ,klasy B” (Koszalin, Kalisz iaNbrzych). W
innym badaniu, wzorowanym na prowadzonych szeroko kiku europejskich i
pozaeuropejskich oodkach badawczych ocenach hierarchizacjwiatowego lub
europejskiego systemu midstskoncentrowano sina pomiarze tzw. si y metropolitalnej (M.
Ba czyk, Pozna 2008}°,

3 M. Smtkowski, B. Ja owiecki, G. GorzelalQbszary metropolitalne w Polsce: Problemy rozwojowe
delimitacja (Diagnoza probleméw rozwoju obszarowtromolitalinych i rekomendacja delimitacji obszarow
metropolitalnych w Polsce)Raport Centrum Europejskich Studiow Regionalnydlokalnych (EUROREG),
Uniwersytet Warszawski, Warszawa, maj 2008.

% Np. I. Turok and V. MykhnenkoResurgent European CitiesBlobalization and World Cities Research
Network Research Bulletin 216, 2006.

> M. Ba czyk, Rankingi metropolii — jaka metodologia?rezentacja na konferencjCzy metropolia jest
jeszcze miastem?”, Uniwersytet Warszawski 29-30veza 2009, Instytut Konkurencyjnej Ekonomii Regiané
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu, Pozr2®08, www.iker.org.pl.
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Ryc. Ocena jakai i poziomu ycia w o rodkach wojewdédzkich Polski

réd o: M. Ba czyk, Rankingi metropolii..2008.

Ryc. Ocena ,si y metropolitalnej” w codkach wojewddzkich Polski

0,00% 10,00% 20,00% 30,00% 40,00% 50,00% 60,00% 70,00% 80,00% 90.00% 100,00%

réd o: M. Ba czyk, Rankingi metropolii..2008.

Odniesieniem jest Warszawa, a zakres metropolitainpozosta ych aodkow
regionalnych (miasta wojewoddzkie) jest generalniékamy (por. ryc. ); miasta Polski
Zachodniej sytuuj si w rankingach tego typu zgodnie z oczekiwaniamizrRo (17,1%) i
Wroc aw (15,4%) najwyej, Szczecin wrodku (5,9%) a Opole (3,2%), Zielona Géra (2,8%)
i Gorzow WIkp. (2,1%) na kacu.

W Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnegaodki wojewddzkie pogrupowano ze
wzgl du na ich wag dla rozwoju (nawizujc do przygotowywanej Koncepcji
Przestrzennego Zagospodarowania K)&jui wyré niono Warszaw ze wzgldu na jej
dominuj ce znaczenie, 9 mdkdédw metropolitalnych (Wroc aw, Pozna Szczecin) oraz

16 7Zgodnie z Projektem KPZK do roku 2030 do kryteriéwré niaj cych orodki metropolitalne nale:
wielko co najmniej 300 tys. mieszkedw, pe nienie istotnych funkcji o zagu co najmniej
ponadregionalnym — pe nienie roli rodka ponadregionalnego, istnienie wactowych zespo 6w
urbanistycznych. Zgodnie z ww. kryteriami, zarawki metropolitalne uznaje si Warszaw (metropolia
sto eczna), Krakéw, Gdak (Gdask — Gdynia), Wroc aw, PoznaKatowice (Konurbacja | ska), 6d ,
Szczecin, Bydgoszcz (Bydgoszcz — Toru.ublin. Por.Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020:
Regiony, Miasta, Obszary wiejskMRR, Warszawa 2010.
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pozosta e aodki regionalne, pe nce funkcje miast wojewddzkich (Opole, Zielona Gora
Gorzow WIKp.).

Obszary miejskie najwaiejsze dla rozwoju - to nie tylko wdki o najwi kszym
znaczeniu spo eczno-gospodarczym, naukowym i lkallym, s one réwnie centrami
przyci gaj cymi kapita materialny i ludzki, za p@dnictwem ktérych regiony konkurup
przestrzeni midzynarodowej. Tworzenie warunkéw, w ramach politggionalnej i innych
koordynowanych w jej ramach polityk publicznychadépszego wykorzystania potencja u
o rodkéw metropolitalnych i innych najwiszych miast oraz wczenia ich w proces
konkurowania z najwaniejszymi orodkami w Europie i na wiecie jest jednym z
najwa niejszych, determinowanych przestrzennie wyzwawojowych. Warunkuje to m.in.
wymian do wiadcze i know-how z dziedziny zardzania publicznego, wspo dzia ania
instytucji naukowych i gospodarczych, ktéra ragrzyczyni si do podniesienia rangi tych
o rodkdw oraz zapewnienia stabilnego wzrostu gospzeégo ca ego kraju. Generowany
przez metropolie wzrost gospodarczy moi powinien zosta wykorzystany przez inne
obszary.

Skuteczno dyfuzji jest uzaleniona od moliwo ci absorpcji proceséw rozwojowych
przez pozostae obszary i uwarunkowana jest wielemamnikami natury ekonomicznej
(innowacyjno ), infrastrukturalnej, spo ecznej (zasoby ludzkigyzestrzennej (dogbno
terytorialna). K adzie sinacisk na budowanie zdolred» do absorpcji procesow rozwojowych
w strefach poza obszarami metropolitalnymi i nakszymi miastanti’.

Klasyczny uk ad zale no ci rozwojowych zwi zany z orodkami metropolitalnymi

W opinii niektorych badaczy relacje rodkow metropolitalnych z otoczeniem
regionalnym polegaj na podporzdkowaniu regionu (regionéw), g éwnie ze wail na
redystrybucj przep ywajcych (i produkowanych w nich) zasobow, w ktérej mperol
decyzyjn i organizujc . Porownuje si rol metropolii do ,portalu”, poprzez ktory region
.komunikuje si” ze wiatem. Metropolia umdiwia wprowadzenie generowanych w
regionie zasobOw do egzogenicznego obiegu gospoegwc a zlokalizowane w nigj
instytucje i firmy dystrybuuj, administruj i zarzdzaj przep ywajcymi do regionu
kapita ami, dobrami i us ugami, a takzewntrznymi inwestycjami. Kszta tuje ssprz enie
zwrotne midzy regionem podpordkowanym strukturom metropolitarnym a metropolia.
»Si a” metropolii zaley bowiem z od powiza w globalnej sieci aodkéw metropolitarnych,
ta za wynika z jednej strony z nich wielko transferow do metropolii, z drugiej za
mo liwo ciami pozyskiwania zasobow z regionu, ktére olaje ,wk ad” metropolii do
wymiany na poziomie ponadregionalnym, krajowym emyopejskim®.

W opinii sporej cz ci autorow pojcie ,metropolia” czy si z funkcjonowaniem
o rodka miejskiego w ponadregionalnych, a najciej mi dzynarodowych uk adach
sieciowych, ktore majinnowacyjny charakter. Brak takich powa Iub ich niewielka tylko
ilo dyskwalifikuj aglomeracj miejsk jako centrum metropolitaln& Dodatkowo, miasta

' Ibidem.

18 Zob. np. G. Gorzelak, M. Srikowski, Metropolia i jej region w gospodarce informacyjn¥yyd. Naukowe
Scholar - EUROREG, Warszawa 2005.

¥ por. m. in.: S. Kratke, Czy Berlin zmierza ku rogwlii globalnej?,Studia regionalne i lokalné\r 1,
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2000; S. édas§&lobal Cities and Global City-Regions: A
comparison, (w:)Global City-Regions: Trends, Theory, Polick. J. Scott (red.), Oxford University Press,
Oxford 2001.R. Wall, B. v.d. Knaapletscape: Europe and the Evolving World City Nekw@lobalization and
World Cities Research Network Research Bulletin,1B®5; B. Domaski, Metropolitan Areas as ‘Switching

12



metropolitalne powinny spe nigpewien zestaw ,brzegowych warunkow koniecznychdyé
mo na scharakteryzowgako endogeniczny potencja kapita u ludzkiegpo eczneg®, a
tak e posiada intensywne relacje regionalne. i@dek metropolitalny czy wszystkie trzy
poziomy endogeniczny, regionalny i dzynarodowy, ci ga zasoby z regionu, przetwarza je
i wprowadza w globalne przep ywy sieciowe. Relacggionalne metropolii s typu
dyfuzyjnego, ale zdecydowanie przewierunek z regionu do metropolii mdwrotnié™.

Sugeruje si wr cz, e metropolia jest lepszynrodowiskiem dla mieszkadw ni
o rodek regionalny g éwnie dlategoe oferuje szerszgam wyboru rozwiza na kadym
polu decyzyjnym (praca, konsumpcja, odpoczyffek) czym trudno si zgodzi we
wspo czesnych warunkach, gdy z ,walorow” metropoid na w pe ni korzystamieszkajc
poza ni (np. w orodku regionalnynfy.

Integracja regionalna s y zacienieniu powiza funkcjonalnych midzy metropoli
a pozosta ymi, usytuowanymi ®j w sieci hierarchicznej codkami, tak aby usprawni
zaréwno zdolno transferu zasobéw z regionu do centrum jak ilm@ ci rozprowadzania
zasobow koniecznych dla rozwoju lokalnego z centdanmegionu.

Metropolia z regionu ,pozyskuje” tereny budowlanerekreacyjne, si robocz,
zasoby finansowe, kandydatéw na studentow, produktyno ciowe itp.; proces ten ma w
znacznym stopniu charakter eksploatacyjny. Natstmige w asnym zakresie - produke
b d pozyskujc w procesie konkurencji z innymi metropoliami -ganizuje tak zwane
»Zasilenia z oone” konieczne do rozwoju metropolii, dzy innymi wysokokwalifikowane
kadry, technologie, innowacje, decyzje biznesoweprae i dobra kulturowe itp. Z kolei
dzi ki metropolii region pozyskuje przede wszystkim jgga pracy, us ugi wyzego rzdu
(w tym miedzy innymi edukacyjne, spo eczne, medgczransportowe czy biznesowe), ktore
nie s i nie mog by realizowane w mniejszych (mniej rozwitjch) uk adach lokalnycf.

Analizuj ¢ rozwo6j metropolitalny miast w zakresie funkcjkig powinny spe niaw
regionie, czsto stosuje sipodejcie socjologiczno-ekonomiczne, mma go réwnie nazwa
modelem polaryzacyjno-dyfuzyjnym. W takim aju miasto metropolitalne dominuje nad
regionem wywierajc znaczcy wpyw na jego ksztat przestrzenny, demografyczn
ekonomiczny, spo eczno-kulturowy czy politycznyddak w warunkach polskich metropolia
jest niewtpliwie elementem dynamizujym rozwdj obszaru suburbialnego — z czym w

Points’ in the Networks of Relationshiffe/:) Metropolises and Metropolitan Areas — Structuresnétions and
Role,T. Marsza , W. Zmitrowicz (red.). Studia RegionaR807, Vol. 20, s. 23-31.

20 Por. np. B. Ja owieckBpo eczna przestrzenetropolii Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2000; P.
Claval, Métropolisation et globalisatioigéographie et Cultures2003; vol. 48 s. 5-23; T. Markowski, T.
Marsza , Metropolie, obszary metropolitalne, metropolizacRroblemy i pojcia podstawoweKPZK PAN,
Warszawa 2006. Zob. teM. Ba czyk, Rankingi metropolii — jaka metodologi@ezentacja na konferencj
»,Czy metropolia jest jeszcze miastem?”, Uniwersyirszawski 29-30 czerwca 2009, Instytut Konkurgmajy
Ekonomii Regionéw, Uniwersytet Ekonomiczny w PoznaRozna 2008, www.iker.org.pl.

2L Por. te rozwa ania na temat funkcji metropolii w regionieKvajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2010-
2020: Regiony, Miasta, Obszary wiejskie

22 M. Ba czyk, T. Achrem, J. Mroz, D.miejkowski, Rozwijaj ¢ materialistyczne tezy teorii sieciowej Taylora:
Zaoenia i postulaty do Nuklearnej Teorii Metropolilobalization and World Cities Research Network
Research Bulletin 241, 2007.

2 por. L. Halbert, The polycentric city-region thagver was: the Paris Agglomeration, Bassin Pariaie
Spatial Planning Strategies in Fran&uilt Environment 2006, vol. 32 s. 184-193; W. Knapp, P. Schmitt,
Discourse on 'Metropolitan Driving Forces' and ' Development: Germany and the Rhine-Ruhr
ConurbationRegional Studie2008, vol. 42(8), s. 1187-1204.

24 M. Sm tkowski, Nowe relacje metropolia-region w gospodarce infocyjaej na przyk adzie Warszawy i
Mazowsza(w:) Polska regionalna i lokalna wwietle bada EUROREG-uG. Gorzelak (red.), Wyd. Naukowe
Scholar, Warszawa 2007, s. 163-188.
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Mo na si zgodzi, natomiast niekoniecznie jest czynnikiem dynamizyjn rozwoj regionu
W asnego, nie mowe o regionach otaczajych (np. miedzymetropolitalnych).

Do wyznaczania zagju obszaréw metropolitalnych (zagu strefy powizanej z
centrum rénymi oddzia ywaniami maa stosowawiele kryteriow, spadd ktérych zwraca
uwag przede wszystkim kwestia zwikow funkcjonalnych aodka metropolitalnego z
otoczeniem, wspolnie pe nione funkcje, paxeinia gospodarcze i spo eczne poszczegolnych
jednostek wchodzych w sk ad zespo u metropolitalnego, zakres, apdzzasig funkcji
egzogenicznych (kryterium funkcjonalne). Kluczomw! odgrywa kryterium demograficzne
— a wi c liczba mieszkacoéw, gsto zaludnienia, wielko i dynamika migracji centrum
metropolii — strefa zewrrzna obszaru metropolitalnego. Ponadto wskazujeksyteria
ekonomiczne (m. in. liczba i charakter dzia alriopodmiotow gospodarczych, poziom i
dynamika rozwoju gospodarczego), urbanistyczne ¢hprakter uytkowania ziemi, rodzaj,
stan, jako , fizjonomia i standard zabudowy), techniczne (wsgoenie, stopie rozwoju i
nowoczesno rozwi za infrastruktury technicznej), spo eczne (wyksztaieg poziom
warunkéw ycia, struktura zawodowa ludmm), dojazdow (tzw. dzienny system miejski -
dojazdy do pracy, szké , handlu), zatzania (wola polityczna prowadzenia wspolnej pélity
w strategicznych zakresach), spojio przestrzennej (spéjno ekologiczna, cigo
zagospodarowanid) W tworzeniu uk adu metropolitalnego kluczowo! odgrywaj przede
wszystkim struktury instytucjonalne z zakresu fig@wnw, otoczenia biznesu, mediow,
specjalizowanej konsumpcji i wysokiej kultury (zdhb. ) oraz zarzlzaj ce i koordynujce
dzia alno i aktywno ci regionalne instytucje sektora publicznego (w fprrede wszystkim
regionalna i centralna administraéfa)

Tab. G éwni aktorzy metropolitalni

réd o: M. Smtkowski, B. Ja owiecki, G. Gorzelaigbszary metropolitalne w Polsce: Problemy rozwojodelimitacja
(Diagnoza problemoéw rozwoju obszaréw metropolitalniyrekomendacija delimitacji obszaréw metropotitadh w
Polsce) Raport Centrum Europejskich Studiow Regionalnyichkalnych (EUROREG), Uniwersytet Warszawski,
Warszawa, maj 2008.

% Por. prezentacja P. KlimczaRélimitacja rzeszowskiego obszaru metropolitaljego
%6 B. Ja owieckiGlobalny wiat metropolii EUROREG, Wyd. Naukowe Scholar Warszawa 2007.
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Ryc. Zespo y badawcze uczestnioz w 5 i 6 Programie Ramowym UE

réd o: M. Smtowski, B. Ja owiecki, G. Gorzelak 2008.

B. Ja owiecki podkrda, e metropolie ssilniej powi zane ze sobni z otaczajcym
je zapleczer gdy w procesie rozwoju nagiuje os abienie a nawet zerwanie zKOW
gospodarczych centrum z jej regionalnym zapleczerwzgl dow funkcjonalnych (staje si
ono metropoliom niepotrzebffe Uniezalenienie si metropolii od ich regionalnego zaplecza
zachodzi zw aszcza w gospodarce opartej na wiatdzyzlw. gospodarce informacyjnej (ryc.
), @ Wi ¢ w sytuacji znaczych dysproporcji w poziomie rozwoju Spo eczno-gmczego
pomi dzy obszarem metropolitalnym (&to samym miastem centralnym) a jego otoczeniem
regionalnym®>. W rezultacie, rozprzestrzenianie sz metropolii rozwoju w kierunku
otaczajcego regionu jest s abe i ma ograniczony zasiajcz ciej do bezpaedniej strefy
podmiejskiej. We w asnym regionie i pobliskich @ghch bez metropolii przewaj efekty
wymywania. Prowadzi to do marginalizacji otaczgch regiondw, a rdice midzy
metropoli jako centrum i peryferiami ulegagz sto dramatycznemu podpieniu®.

2" B. Ja owiecki 2007, op. cit.

%8 7ob. m. in. G. Gorzelak, B. Ja owiecki, Europejskjranice — jedno czy podzia kontynentuXStudia
Regionalne i Lokalnenr 2—-3, Warszawa 2001.

2 por. K. Heffner, Regiony milzymetropolitalne a efekty polityki spéjrm w Polsce, (w:)Jaka polityka
spéjnoci po roku 2013 Red. nauk. M. Klamut, E. Szostak, Wyd. Uniwersytekonomicznego we Wroc awiu,
Wroc aw 2010, s. 163-184.

% Por. M. Smtkowski 2007, op. cit.
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Badanie poziomu metropolitalnoci miast Polski Zachodniej

Badanie poziomu metropolitalng przeprowadzono dla 6 mdkéw wojewddzkich
(Gorzéw WIkp., Opole, Pozna Szczecin, Wroc aw i Zielona Gora) w ciu wszystkich
gmin w pi ciu wojewodztwach Polski Zachodniej. Chodzi o ptggn bardziej o okrdenie
poziomu rozwoju funkcji metropolitalnych (relatywme uk adzie ca ego badanego obszaru)
oraz stwierdzenie, czy swoim oddzia ywaniemodek miejski obejmuje cay region, czy te
istotne s oddzia ywania innych miast.

Do badania wytypowano zestaw 22 wsk&ow obejmujcych pi  dziedzin
charakteryzujcych funkcje i oddzia ywania typu metropolitalnegBosuyy one do
podziau pol analizy i spordzenia wykresOw tzw. sieciowych — dla Kaj stolicy
wojewodztwa. Wybrane wskaiki obejmuj nastpuj ce dziedziny i zagadnienia:

[1] Potencja ludno ciowy i ruch ludno ci
W1.G sto zaludnieniaS)y** — im wy sza tym wiksze prawdopodobistwo zachodzenia
procesow typu metropolitalnego;

W2.Ludno zamieszka a wed ug stanu na 31 grudzdo procent ludnaci konkretnego
wojewodztwdS) — wskanik koncentracji potencja u ludncowego w ujciu
regionalnym, im wyszy tym wi ksze znaczenie codka metropolitalnego;

W3. Wymeldowania na wigako procent wymeldowado innych gmir{S) — wskanik
przep ywow dekoncentrugych orodek centralny i tworzych stref podmiejsk
(suburbia), im wyszy, tym bardziej zaawansowany proces tworzengdystr
podmiejskieyj;

W4. Zameldowania jako procent ludrm zamieszka ej wed ug stanu na 31 grudi@a—
udzia nap ywu do @odka metropolitalnego, wskazuay na atrakcyjno osadnicz
miasta, im wyszy tym wy szy poziom przycigania nowych mieszkaodw,

[2] Kultura i sztuka, sport i rekreacja

W5. Wystawy w obiektach dzia alre» wystawienniczej w przeliczeniu na obiekt dzizoati
wystawienniczéf (S) — wskanik charakteryzujcy aktywno kulturaln i artystyczn
w o rodku regionalnym im wysze wartoci tym wi kszy potencja w tym zakresie;

W6. Wydatki z budcetéw gmin na kulturi ochron dziedzictwa narodowego jako procent
wydatkow z buatéw gmin ogo ern(S) — wskanik determinacji lokalnych
samorzddéw do tworzeniarodowiska kultury i uatrakcyjniania obiektéw i pstezeni
kulturowych, im wy szy tym wi ksze zaangawanie w tworzenie stref kultury w
obszarach metropolitalnych;

W?7.Kluby sportowe cznie z klubami wyznaniowymi i UKS na 10 000 meéesziw (S) —
wska nik zorganizowanej aktywnoi sportowej mieszkaow, im wy szy tym
wi ksze znaczenie sportu dla funkcjonowania struktogyropolitalnej

W8. Wydatki na kultur fizyczn i sport jako procent wydatkéw z beddw gmin ogo en(S) —
wska nik charakteryzujcy aktywno samorzdéw lokalnych w tworzeniu
nowoczesnego spo eczenstwa, im 8&y tym wi ksze znaczenie w rozwoju
miejskim;

31 (S) — skrét oznacza stymulan{D) — skrét oznacza destymulante.
%2 Dane zosta y przypisane do poszczegélnych gmik adaie podregionéw statystycznych (2006 r)
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[3] Nauka, szkolnictwo wy sze oraz nak ady inwestycyjne na B+R

W9. Studenci w przeliczeniu na 1000 miesziéav podregiont? (S) — wskanik
charakteryzujcy atrakcyjno o rodkéw akademickich zlokalizowanych w centrach
miejskich; im wy szy tym wy szy potencja przycgania studiujcych;

W 10.llo0  0séb z tytu em naukowym na 1000 miesaika wojewddztwd (S) — wskanik
charakteryzujcy potencja naukowy regionalnego centrum, im szy tym wi kszy
potencja i silniejsze oddzia ywanie metropolii;

W11.Absolwenci szké wgzych przypadagy na publiczn szko wy sz * (S) — wskanik
potencja u zwizanego z tworzeniem kapita u ludzkiego, im say tym wi ksze
oddzia ywanie.

W12.Obiekty z zapleczem konferencyjnym jako procentsikseh obiektéw zbiorowego
zakwaterowani¥ (S) — wskanik charakteryzujcy mo liwo ci organizowania
przedsiwzi biznesowych, szkoleniowych, naukowo-innowacyjnych,
aktywizacyjnych i innych, im wyszy tym wi ksze moliwo ci;

W13.Wskanik koncentracji jednostek zajmajch si dzia alnoci naukow oraz pracami
rozwojowymi(S) — charakterystyka wskazoga na potencja oodka w dziedzinie
B+R, im wy szy tym wi ksze znaczenie tej dzia almdi powa niejsze moliwo ci
sieciowania i wspo pracy naukowej;

[4] Przedsi biorstwa i rynek pracy

W14.Nak ady inwestycyjne w przedsiorstwach na 1 mieszkea powiatu(S) — wskanik
aktywno ci inwestycyjnej wskazugy na rozwojowy charakter firm w regionie; im
wy szy tym wi ksza aktywno prorozwojowa przedsbiorcow;

W15.Przyjed aj cy do pracy przypadagy na 1 osobwyjed aj ¢ do pracy’ (S) —
wska nik atrakcyjnoci lokalnych rynkéw pracy, im wyszy tym wi ksza si a
przyci gania pracownikéw;

W16.Pracuj cy og6 em jako procent ludnm w wieku produkcyjnyr(S) — charakterystyka
aktywno ci zawodowej mieszkadw, im wy szy wskanik tym wi kszy potencja
ludzki o rodka,;

W 17.Bezrobotni ogé em w przeliczeniu na praayjch(D) — cecha, ktora charakteryzuje
nierownowag na lokalnych rynkach pracy, im wagzy poziom bezrobocia tym gorsza
sytuacja rozwojowa jednostki.

[5] Jako ycia

W18.Lekarze (wg personelu pracgego) w przeliczeniu na Ko w szpitalach ogélnych
(S) — wskanik jako ci us ug sektora us ug wgzego rzdu, im wy szy tym wy szy
poziom wiadczenia us ug z zakresu ochrony zdrowia,

W19.Korzystaj cy z instalacji gazowej jako procent ogo u ludridS) — indeks wyposania
infrastrukturalnegowiadcz cy o poziomie i zakresie typowych us ug miejskich,
wy szy wskanik tym lepiej wyposaone gminy;

% Dane zosta y przypisane do poszczegéinych gmik adaie podregionéw statystycznych (2006 r)
% Dane zosta y przypisane do poszczegélinych gmik adaie regionéw statystycznych (2006 r)

% Dane zosta y przypisane do poszczegéinych gmik adaie podregionéw statystycznych (2006 r)
% Dane za rok 2009.

" Dane za rok 2006.

% Dane zostanprzypisane do poszczegdlnych gmin w uk adzie ptwmia
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W20. Tereny zieleni w gestii samoddw gmin jako procent powierzchni ogo €8) —
wska nik jako ci ycia, im wy szy tym wi ksze mozliwoci tworzenia nowych
struktur spo ecznych;

W21. Produkt krajowy brutto (w cenach bieych) na 1 mieszkaa, Polska=106 (S) —
wska nik zamo no ci mieszkacow, im wy szy tym wy sze poziom ycia
mieszkacow;

W22. Obiekty handlu wielkopowierzchniowego w przeliazea kni powierzchni(S)
Wska nik koncentracji handlu detalicznego, im wyy, tym wi ksze nagromadzenie
obiektow handlowych, a to oznacza 8z dostpno iteoretycznie lepsze warunki
ycia mieszkacow.

Oczywi cie trzeba zdawasobie spraw z subiektywnoci doboru zmiennych do analizy
oddzia ywa typu metropolitalnego, tak pod wzdem iloci (mog oby ich by znacznie
wiecej) jak i merytorycznego zakresu (wski&i mog yby w wi kszym stopniu oddawa
metropolitalne funkcje i powkania orodkédw miejskich). Dodatkowym problemem s
ograniczenia zwizane z dospno ci informacji, szczegolnie w sytuacji krétkiego czasu
wykonywania badania. Ten ostatni warunek spowod@®av enie si do wykorzystania
jedynie zestawow danych nt sytuacji miast i gmirstdgmych w serwisach statystycznych
GUS. Oprocz jednego, wszystkie wskiki maj charakter stymulant — chodzi o to aby
przede wszystkim zidentyfikowaczynniki wi  ce uk ady regionalne z metropoliami, a tym
samym wykaza i zidentyfikowa zasig oddzia ywania funkcji metropolitalnych. G 6wne
pytanie — rownie w kontekcie celu ekspertyzy - sprowadza slo kwestii ,zwi zania”
regionéw (wojewddztw) z w asnymi centrami oraz iyéikacji typow oddzia ywa.

Ocena poziomu rozwoju metropolitalnoci miast regionalnych Polski Zachodniej

Jeli chodzi o badanie stopnia rozwoju poszczegélnyihist, to wykonano go za pomoc
klasycznej juz metody wskaikow przyrodniczych J. Perkala fedniona warto
zestandaryzowanych wskakow, przy czym standaryzacja by a przeprowadzewea ug
oddzielnych wzoréw dla stymulant oraz dystymulamane pierwotne, zestandaryzowane
oraz wyniki zastosowania metody grupowania zapitemsmno w uk adzie tabelarycznym
(plik:  wyniki_badania_metropolizacji.xls) oraz za ompoc wykresu radarowego
sporzdzonego dla szeiu miast wojewddzkich w uk adzie warth wskanika dla
poszczegolnych wymiarow badania (zob. ryc. ), paokaych wewntrzne zrénicowanie
tych miast (wzgldem wybranych wskaikow).

Jeliwzi poduwag pi analizowanych grup czynnikow, wskazeych (w jakim
sensie) na relatywny poziom rozwoju funkcji metritgatnych, to wida wyra nie, e w
zakresie trzech grup — jako ycia, klimatu dla przedsbiorczoci oraz kultury —
zr6é nicowanie pomidzy o rodkami - typowanymi w wielu opracowaniach jako ropblie (z
ré nymi przymiotnikami) a aodkami regionalnymi (pozosta e miasta wojewddzkig® jest
du e. Dodatkowo poziom rozwoju tych funkcji w centraelgionalnych generalnie jest niski.
Trzeba jednak pamtia o0 ograniczeniach w interpretacji wynikéw zwaénych z doborem
wska nikéw i danych do badania.

Wbrew powszechnym opiniom, w zakresie kultury naglea sytuacja jest w dwoch
o rodkach regionalnych Ziemi Lubuskiej (Gorzow WIkp. Zielona Gora), natomiast
najgorsza we Wroc awiu i Szczecinie, a potem Pamnamaczy oby to, ze relacja pordiy

%9 Dane zostanprzypisane do poszczegdlnych gmin w uk adzie sjibréw
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potencja em ludna@iowym a instytucjami tzw. kultury wysokiej (kwestirzeczywistego
dost pu) w a nie w najwi kszych orodkach Polski Zachodniej pozostawia wiele glozenia.

Réwnie szeroko pojmowana jako ycia jest stosunkowo ma o zmicowana w 6
badanych aodkach, przy czym najlepsza jest sytuacja we Vémeiwl, ale ju najgorsza w
Poznaniu. Natomiast relatywnie wysoko, zaraz zad/dmiem, znajduje siOpole. Moe to
oznacza, e nie tylko czynniki zwizane z Kklasycznie pojmowanym potencjaem
.metropolitalnym” maj znaczenie dla charakterystyk opisyjch warunki zycia w
regionalnych centrach, a to oznacza lweo  skutecznego konkurowania w tej dziedzinie
m. in. o0 zasoby ludzkie, traktowane jako kapitazki i spo eczny.

Ryc. Ocena poziomu rozwoju funkcji metropolitalnyoiast wojewddzkich Polski Zachodniej (potencja
ludno ciowy, potencja kultury, poziom sektora nauki diaa, klimat przedsibiorczociijako ycia)

SLERE

réd o: obliczenia i oprac. P. Gibas, UniwersytebBtmiczny w Katowicach (2011)

W zakresie klimatu dla przedbiorczoci - tworz ce go i oceniane czynniki siie
tylko b. s abo zrénicowane (oznacza oby to oddzia ywanie g éwnie @myie zwizanych z
cechami miejsc charakterystyk i zmiennych — np.ruwiowa prawnych i instytucjonalnych
dzia ania firm i inwestowania), co sugeruje,przewaga dwych aglomeracji miejskich Polski
Zachodniej w przyciganiu przedsbiorcow nie jest ich charakterystyczncech.
Reprezentuj réwnie niski poziom rozwoju, co z kolei oznaczee sia oddzia ywania
du ych aglomeraciji tej czci Polski jest mniejsza od powszechnie z nirozonej.
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Najlepsza sytuacja w zakresie tej grupy czynnik@st jwe Wroc awiu, Opolu i
Poznaniu, najgorsza w Szczecinie. Jak maosi spodziewa najwi ksze zrénicowanie w
uk adzie czynnikéw zwizanych z funkcjami metropolitalnymiczy si z sektorem nauki i
bada (koncentracja oddzia ywai przewaga Poznania i Wroc awia jest bardzo wyad,
gdzie z kolei Gorzow WIkp. reprezentuje niezwykleskn poziom, niewiele lepsza jest
sytuacja Zielonej Géry i tylko trocHepsza Opola. Zmiana sytuacji w tym zakresie zatel
0golnej polityki w adz centralnych (np. czy dalszancentracja rodkow, przedswzi i
potencja 6w w kilku wybranych oodkach (tu Poznai Wroc aw, raczej ju nie Szczecin),
czy np. specjalizacja i przesuoie — np. wybranych sektoréw badanauki do orodkow
rozwijaj cych si  (tu przede wszystkim Szczecin i Opole, ale rownfelona Gora).
Najbardziej oczywista jest zrdicowana sytuacja w zakresie potencja u ludrewego. Tu
niew tpliwie najwi kszymi moliwo ciami dysponuje Wroc aw, ale rowni&zczecin, nieco
mniejszymi — wbrew wielu opiniom — PoznaNatomiast najgorsza sytuacja w zakresie
populacyjnym charakteryzuje Opole — na co zreszkazywano wielokrotnie w licznych
badaniach prowadzonych w opolskimrarku naukowyrf’.

Podsumowujc t cz analizy mona postawi tez 0 znaczcej przewadze
tradycyjnie rozumianych oodkéw typu metropolitalnego w Polsce Zachodniejr@@vaw i
Pozna) w zakresie klasycznych cech uznawanych wedectwo potencjau do rozwoju
metropolii (zasoby ludn@iowe i ich charakterystyki oraz sektor nauki i &ad- czyli tzw.
gospodarka oparta na wiedzy). Kierunek polityki @ni@sieniu do tych miast i ich obszaréw
metropolitalnych to przede wszystkim wzmacnianie tepojau wspo dzia ania |
konkurowania na poziomie innych europejskichodkéw tego typu i w dziedzinach, ktére s
polem dla takich aktywnai (np. Goeteborg, Stuttgart, Graz, Bordeaux cayd}o

Warto te w tym kontekcie zwrdci uwag na liczne opracowania odnose si do

kszta towania przysz ej struktury spo eczno-gospaa i przestrzennej obszaru pogranicza
polsko-niemieckiego, w ktorych jako najwaejsze centrum wskazuje sBerlin. Pe ni
funkcje metropolii o europejskim znaczeniu, 0 wpgwsi gaj cym w coraz wikszym
stopniu zachodniej Polski (m. in. w zwku z budow mi dzynarodowego portu lotniczego)

I wskazuje si na konieczno dalszego wzmacniania jego metropolitalnej pozyDjia

o rodkéw Polski Zachodniej proponuje siol centrow ponadregionalnych (Szczecin,
Pozna, Wroc aw) i Drezno. Uzupe niaje funkcje lokowane sw o rodkach regionalnych

— a te to: Greifswald, Koszalin, Neubrandenburgankfurt n. Odra, Gorzéw WIkp.,
Eberswalde, Cottbus, Zielona Géra, Bautzen, Hoyemsay Gorlitz i Legnicd. W sumie

“9'Np. K. Heffner, R. Rauziki, Region migracyjny (wybrane aspekty demograficzpe eszne, i gospodarcze
na przyk adziel ska Opolskiege)Wyd. Politechniki Opolskiej, “Studia i Monografiez. 152, Opole 2003; K.
Heffner, Znaczenie funkcji metropolitalnych w rozwoaglomeracji miejskich redniej wielkoci (w:)
Gospodarka przestrzenng Kod red. nauk. Zbigniewa Przyby y, Katedra GospkidPrzestrzennej w Jeleniej
GoOrze, Katedra Gospodarki Przestrzennej w Jeléhigge, Katedra Gospodarki Przestrzennej i Admiadgitr
Samorzdowej, Jelenia Géra 2007, s. 63-71.

“1 Np. Aktualizacja studium kierunkowego zagospodarowamizestrzennego obszaru wzdgranicy polsko-
niemieckiej Projekt polsko-niemiecki na zlecenie Utm Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast, Warszawa i
Federalnego Ministerstwa Komunikacji, Budownictwa Mieszkalnictwa, Berlin, Institut fur okologische
Raumentwicklung e.V., Dresden, Instytut GospodBrkiestrzennej i Komunalnej Warszawa, Warszawa-@rezn
2002; K. Lammers, A. Niebuhr, A. Polkowski, S. Bt A. Hildebrandt, M. Nowicki, P. Susmarski, M.
Tarkowski,Polsko-niemiecki obszar przygraniczny w roku 2038genariusz rozwoju i zalecenia odnie jego
realizacji HWWA Report 265, Hamburgisches Welt-Wirtschafteifiv (HWWA) Hamburg Institute of
International Economics 2006; T. Perner, Wzmaceiaegionéw miejskich i metropolitalnych na pogramwic
polsko-niemieckim poprzez polepszenie ich wzajenaosit pno ci transportowej. Mdiwo ci rozwoju majce

wp yw na polepszenie transportu kolejowego w polsi@nieckim regionie przygranicznym, szczegolnie na
korytarzach Berlin — Szczecin, Berlin — PoznaDresden — Wroc aw. 1. konferencja regionalnajbe,
23.03.2010, ETC Transport Consultants Gmibitip://www.team-red.net/fileadmin/teamred/documeatsd
media/docs/ MORO/ Slubic&ETC_DE_PL.pdf;
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pomi dzy Berlinem i stref zachodniej Polski m@& stopniowo narastanierbwnowaga
rozwojowa, w miar oddalania si Berlina w uk adzie hierarchicznym systemu miagote
obszaru.

Z drugiej strony przemyenia wymaga relacja (sposob jej ksztatowania)
wspo dzia ania i konkurencji z g ownymi rodkami miejskimi w asnych i siednich
regionéw. Nie ulega wpliwo ci, e nie moe to by polityka wzmacniajca eksploatacyjny
(w szerokim tego s owa znaczeniu) i dywergencyjngrakter stosunkéw nzy o rodkami
regionalnymi z cechami metropolii i ich regionamap regionami midzymetropolitalnynii.
Réwnie pog bianie dysproporcji w wyposaniu instytucjonalnym mdzy tymi o rodkami i
innymi centrami regionalnymi wymaga powego rozwaenia (np. przesuwanie mdkow
decyzyjnych w instytucjach sektora publicznego dwin kszych miast, zmniejszanie liczby
dzia aj cych instytucji poprzez likwidacjich oddzia 6w, central w mniejszych miastach itd).

Jeli my le o réwnowaeniu rozwoju w uk adach regionalnych - takich, gakbsta y
w wyniku dugotrwa ego procesu ewolucyjnego ukdatmane - to obie te dziedziny
wymaga yby polityki wzmacniania rozwoju takich fuojk w pozostaych aodkach
(Szczecin, Opole, Zielona Gora, ewentualnie Gor¥dlkp. — europejska polityka spojno
jestt dziedzin wsparcia, ktéra me poprawi sytuacj w tej grupie centréw regionalnych.

Funkcje metropolitalne o rodkow wojewoddzkich Polski Zachodnie w uk adzie
hierarchicznym

Badanie uk adu hierarchicznego przeprowadzono dibranych miast kd cych
o rodkami subregionalnymi Polski Zachodniej. Pos uggi obowi zuj cymi dokumentami
planistycznymi i strategicznymi wytypowano ngstj ce miasta:
- W wojewodztwie wielkopolskim — Poznaleszno, Konin, Pia, Kalisz, Gniezno,
Ostréw Wielkopolski;
w wojewoddztwie zachodniopomorskim — Szczecin, Kbsz&o obrzeg, Stargard
Szczeciski, Szczecinek,winouj cie, Wa cz, widwin, My liborz;
w wojewodztwie lubuskim — Gorzéw WIikp., Zielona @drary aga, wiebodzin,
S ubice;
w wojewodztwie opolskim — Opole, Brzeg, #izierzyn-Ko le, Kluczbork, Nysa;
w wojewodztwie dolnd skim — Wroc aw, Legnica, Jelenia Goéra, Wa brzych,
G ogobw, Lubin, Boles awiec, Zgorzeleayidnica, Dzieroniéw, K odzko.

Uk ad hierarchiczny (a we system zaleno ci i powi za miedzy centrami miejskimi
Polski Zachodniej i aodkami subregionalnymi) zosta zidentyfikowany prgz badanie
macierzy odleg aci metod Warda przy zastosowaniu odlegcbeuklidesowe. Do analizy
wykorzystano diagram drzewa (patrz ryc. 1), a wiympikzeprowadzonej analizy diagramu
drzewa zostay przedstawione na trzech mapach,e kfisprzez zmniejszanie liczby
poziomoOw hierarchicznych pokazujprzy czanie grup niszego rzdu do zgrupowa
wy szych rzdow (patrz mapa 1 — 3).

“2 Wi cej na ten temat np. K. Heffner, Aglomeracjedniej wielkoci jako bieguny wzrostu i obszary
strategicznej interwencji w regionach wmizymetropolitalnych, (w:)Potencjalne metropolie ze szczegdlnym
uwzgl dnieniem Polski wschodnidpod red. Z. Makie y, Warszawa 2009, Studia KPZWNPt. 1259, s. 10-17.

43 Szczeg6 owe wyniki zaprezentowano w pliku: ,Mazierdleg osci_wybrane_miasta.x|s”.
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Ryc. 1. Diagram drzewa mdkow subregionalnych Polski Zachodniej (Diagrarzedva_wybrane_miasta.png)

réd o: oprac. P. Gibas, Uniwersytet Ekonomiczny atdicach, Katowice 2011.

W uk adzie badanych cech hierarchia g éwnyatodkéw miejskich (w tym aodkéw
metropolitalnych lub z funkcjami metropolitalnymi raz wytypowanych centrow
subregionalnych) jest bardzo czytelna. Nie ulegtpliwo ci, e dominujc rol w uk adzie
odgrywaj trzy miasta — Poznaoraz Wroc aw ze Szczecinem, a do tej grupy, naynazym
poziomie powiza do czaj pozostae miasta wojewodzkie Zielona Goéra i Opple
Gorzowem WIkp. Dopiero do tego uk adu dizone s kolejne dwie due grupy orodkow
subregionalnych — pierwsza (Wsza), znajdujca si na wysSzym poziomie pocze
hierarchicznych, w ktorej znajdugi trzy zgrupowania sodkOw — na najwyszym poziomie
(Ko obrzeg, Zgorzelec, Legnica, Brzeg widnica), grupa miast wielkopolskich (Kalisz,
Ostréw WIkp., Pi a, Konin, Gniezno i Leszno) i gaupomorsko-dolnd ska (m.in. Koszalin,
Jelenia Gora, Wa brzych i Szczecinek). Druga gruopast subregionalnych (mniejsza)
z o ona z orodkow ronej wielkoci z caego obszaru Polski Zachodniej (m. in. Wacz
K dzierzyn-Kole, ary, winouj cie, aga, S ubice).

Poziomy hierarchiczne i zaleo ci b. dobrze ilustruje uk ad sazu typow orodkéw
(mapa 5¥, gdzie poza grup miast typu metropolitalnego (PoznaWroc aw i Szczecin
(grupa szosta) i miast z funkcjami metropolitalny{@ielona Géra, Opole i Gorzow WIKp.-
grupa pita), w ktérych orodki cechuj si maym podobiestwem wewntrzgrupowym,
miasta w pozosta ych grupactczy rosnce podobiestwo w zakresie analizowanych cech.
Szczegolnie intereswga w tym kontekcie jest grupa pierwsza, w ktorej znajdusi
praktycznie wszystkie by e mdki wojewodzkie w woj. dolnd skim i zachodniopomorskim
(Koszalin, Jelenia Géra i, Wa brzyéhpraz inne due o rodki miejskie (Szczecinek, Stargard
Szczeciski, G ogow, Lubin, K odzko, Dziepniéw i Boles awiec). Analogicznie grupa

“Mapy 1-5 znajdujsi w za czniku.
457 wyj tkiem Legnicy, ktéra nale/ do grupy czwarte;.
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druga obejmuje podobnerodki tyle, e z woj. wielkopolskiego (Kalisz, Konin, Lesznoiid
oraz Gniezno, Ostrow WIkp.).

W mojej opinii jest to zestaw regionalnychradkéw, ktéry moe wspomagaprocesy
ewentualnej dyfuzji rozwoju z oodkéw metropolitalnych, natomiast w regionach
mi dzymetropolitalnych podobnrol mog spe nia nieco mniej wyroniaj ce si o rodki
grupy trzeciej (Legnica, Brzeg, Ko obrzegyidnica i Zgorzelec).

Jeli podzia na grupy zgeneralizowalo trzech pozioméw hierarchicznych, to poza
pierwszym (wszystkie centra wojewddzkie) w grugipu subregionalnego (drugiej) znalaz y
si wszystkie miasta grupy czwartej i . Oznacza to,e w rzeczywistcci grup o
najs abszych mdiwo ciach wykorzystania powza i funkcji metropolitalnych s o rodki
grupy drugiej — identycznej z gruprzeci w bardziej szczeg6é owym podziale na grupy.

W takim ukadzie maona wytypowa potencjalne aodki subregionalne,
predestynowane do wspomagania funkcji metropoltdirw centrach regionow lub aktywnie
po rednicz ce w procesach dyfuzji rozwoju. W woj. opolskim takl mo e spe nia Brzeg,

w dolno | skim Jelenia Gora, Wa brzych, Lubin lub Zgorzelsayielkopolskim Kalisz, Pi a,
Konin, Leszno albo Gniezno, w lubuskim przy dwéemttach typu regionalnego pozosta e
o rodki nie pretenduj do omawianej grupy, wreszcie w woj. zachodniopkion tak
funkcj mo e peni Koszalin, Szczecinek lub Stargard Szczski. Wskazany podzia
jednostek terytorialnych w Polsce Zachodniej poavil dla uk adu obejmugego wszystkie
gminy (diagram drzewa Warda ,wszystkie gminy” — zanik).

Analiza wynikow grupowania gmin metodWarda do ukadu 3, 4, 5 i 6 grup
typologicznych pokazuje kolejno poziomy znicowania si obszaru Polski Zachodniej ze
wzgl du na cechy, wi ce poszczegolne obszary zadkami z funkcjami metropolitalnymi
(ryc. A-D za cznik).

Przy grupowaniu do trzech klas Wwgze miasta i nieliczne, niektére gminy wiejsko-
miejskie i wiejskie tworz grup o najwi kszym wewntrznym zré nicowaniu. Natomiast
najbardziej podobne spozaaglomeracyjne obszary woj. wielkopolskiegaugar 1), ktore
odr6 niaj si w wi kszoci od reszty obszaru Zachodniej Polski (Ryc. DxyRgrupowaniu
do czterech grup, dodatkowo wyrtéaj si prawie w caoci obszary woj. opolskiego i
lubuskiego (Ryc. A, grupa 2), chociav tym ostatnim kilka gmin peryferyjnych (pograréc
z woj. wielkopolskim, dolnd skim i zachodniopomorskim) nie nale do wyrd nionej
grupy. Woj. zachodniopomorskie oraz dolhskie wraz ze strefaglomeracji poznaskiej
tworzy jeden obszar. Dopiero przy eiu grupach mona wyroni jako osobn, czwart
klas gminy z obszaru aglomeracyjnego Poznania, Wroaawbo kilka gmin z aglomeraciji
szczeciskiej i opolskiej. Ponadto naledo niej gminy z LGOM i gminy nadnoteckie w woj.
wielkopolskim oraz gminy nadmorskie w rejonie Kapbgu-Koszalina woj.
zachodniopomorskim. Natomiast przy wydzieleniu sze grup ronicuj si  obszary
aglomeracyjne Wroc awia, Poznania, Szczecina or@ktgre gminy z innych czci
wymienionych regionow.

Charakter syntezugy ma mapa E, gdzie wyrdiono, posugujc si  wynikami
grupowa Warda, kilka typéw ssiedztwa, a wic grup gmin, ktore tworz obszary
aglomeracyjne powkane z orodkami wojewodzkimi. Gminy nalece do grupy pierwszej, o
najwy szym podobiestwie tworz obszary podmiejskie wokdé Wroc awia, Poznania,
Zielonej Gory, Opola i Szczecina. Co charakteryatgcstrefa zielonogorska rozga si w
kierunku pé nocnym, w stronGorzowa WIKp., a szczeska obejmuje jedynie obszar na
zachod i wschod od miasta. Gminy twarg grup drug stanowi zewntrzne strefy
aglomeracji wroc awskiej (najwksza) poznaskiej, opolskiej, zielonogorskiej i szczeskiej
(najmniejsza). Z kolei szerokie obszary twae ssiedztwo typu trzeciego mpa nazwa
strefami powiza zewntrznych z aglomeracjami miejskimi Polski Zachodnigggo typu
obszary nie wyspuj praktycznie w woj. dolnd skim, a take we wschodniej czci woj.
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zachodniopomorskiego i obszarze kalisko-ostrowskivnj. wielkopolski) oraz powiatach
g ubczyckim i oleskim (woj. opolskie). Nak adanie strefy pierwszej i trzeciej oraz drugiej
I trzeciej wystpuje jedynie w otoczeniu Gorzowa WIkp., wskazupa s abo oddzia ywa
zewn trznych tego aodka (obszary z nim powiane znajduj si réwnie w orbicie
wp ywoOw Szczecina).

Ocena zasigu oddzia ywania funkcji metropolitalnych o rodkéw regionalnych Polski
Zachodniej

Ostatnia czci analizy jest badanie zagu przestrzennego oddziaywania
poszczegolnych miast wojewoddzkich Polski Zachodri&jre przeprowadzono w uk adzie
wszystkich gmin w 5 regionach ¢znie 663 gmin) w trzyetapowej procedurze:

- zwaenia zestandaryzowanych wshki&éw miar odlegoci od wybranego miasta
wojewddzkiego;

- grupowania metod k- rednich, ktér przeprowadzono na podstawie map rastrowych
prezentujcych zwaone uprzednio wskaiki.

- porz dkowania powsta ych klas wzglem odleg oci od miasta wojewddzkiego.

Procedura rozpoczyna siod inicjowania centroidéw ciko ci K ( rodkéw), a
nastpnie przypisuje kady piksel do klastra, ktoregaodek ci ko ci znajduje si najbli €],
aktualizacje ,rodek” ci ko ci klastra, a naspnie powtarza proces. Jest to heurystyczny
algorytm minimalizacji sumy kwadratow klow. Poniewa jego wydajno zaley silnie od
wst pnej oceny iloci grup, zaleca sirozpoczyna analiz od wyznaczenia stosunkowo @i
liczba klastréw (by wzor wspnej ci ko ci by kompletny).

Metoda pozwala redukowaklastry zbyt mae zatem ich liczba jest ustalama n
podstawie oblicze Jako proces inicjowania centroidéw dio ci wybrano regu ,random
seed tj. centroidy generowane sved ug zasady,e najpierw losowo wybiera spunkty K w
zbiorze danych - sto pocztkowe punkty ci ko ci, a nastpnie przydziela kadego piksela
do centroidu ci ko ci zgodnie z zasadninimalnej odleg oci.

W kolejnym kroku powsta e klasy upodkowano wzgldem odleg oci od miasta
wojewoOdzkiego, dla ktérych przeprowadzono analitatystyczn kszta towania si dwu
wielko ci:

- odleg oci od miasta wojewodzkiego oraz

- wielko ci wska nika Perkala.

Dla ka dej z tych zmiennych obliczono podstawowe chargktgki statystyczne: warto
minimaln, warto maksymaln, sum wartoci, redni warto , zakres, odchylenie
standardowe z populacji, odchylenie standardowelkp. Uzyskane wyniki zaprezentowano
na mapach (4-9) oraz w tabelach (1-4) znaghgh si w za czniku.

Tabela 1. Wartai odleg oci oraz wskanika Perkala pomdzy Gorzowem Wielkopolskim a grupami gmin
utworzonymi w oparciu o metock- redniej dla Polski Zachodniej (Gorzéw_oddzia ywaxi®

Tabela 2. Wartai odleg oci oraz wskanika Perkala pomidzy Opolem a grupami gmin utworzonymi w
oparciu o metodk- redniej dla Polski Zachodniej (Opole_oddzia ywaxis.

Tabela 3. Wartai odleg oci oraz wskanika Perkala pomdzy Poznaniem a grupami gmin utworzonymi w
oparciu o metodk- redniej dla Polski Zachodniej (Poznaddzia ywanie.xIs)

Tabela 4. Wartai odleg oci oraz wskanika Perkala pomdzy Szczecinem a grupami gmin utworzonymi w
oparciu o metodk- redniej dla Polski Zachodniej (Szczecin_oddzia ywadhs)

Tabela 5. Wartai odleg oci oraz wskanika Perkala pomdzy Wroc awiem a grupami gmin utworzonymi w
oparciu o metodk- redniej dla Polski Zachodniej (Wroc aw_oddzia yvearis)
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Tabela 6. Wartai odleg oci oraz wskanika Perkala pomdzy Zielon Gér a grupami gmin utworzonymi w
oparciu 0 metodk- redniej dla Polski Zachodniej (Zielona_Goéra_oddzienie.xls) [Za cznik]

Mapa 4. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Gorzowa Wielkopolskiepane w uk adzie gmin
wchodz cych w sk ad grup kredniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Gavagng)

Mapa 5. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Opola. Dane w uk adgign wchodzcych w sk ad
grup k- redniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Opofey)

(4] (6]
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5] (7]
Mapa 6. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Poznania. Dane w weadmin wchodzcych w
sk ad grup k-+redniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Padagng)

Mapa 7. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Szczecina. Dane wd#egmin wchodzcych w
sk ad grup k—+redniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Sziza.png)

(8] [9]
Mapa 8. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Wroc awia. Dane w dkia gmin wchodzcych w
sk ad grup k—+redniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Wewgia.png)

Mapa 9. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Zielonej Géry. Danekvadzie gmin wchodzych w
sk ad grup k+edniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_ZmdpGory.png)

Bardzo charakterystyczne syniki badania metodk- rednich, ktére obrazujstrefy
powi za z poszczegolnymi miastami wojewodzkimi i oddapwnie w jakim stopniu
wag, znaczenie tych powza . Od bardzo cisych i istotnych po praktycznie brak
oddzia ywa (lub oddzia ywania trudno interpretowalne w kateégch tego badania).

Analizuj c kolejno miasta, warto zwrdécuwag na nastpuj ce kwestie:

- Gorzow WIkp. posiada szeroktref oddzia ywania bezpoedniego wzd u Noteci i Warty,
natomiast druga strefa oddziaywamiasta znajduje si nad Odr w woj.
zachodniopomorskim. czy te dwa obszary strefa trzecia, plabszych powza réwnie w
woj. zachodniopomorskim. Czyli — szerszy obszarzmlgwania miasta znajduje sw
zasadzie poza regionem lubuskim;

- Zielona Gora charakteryzuje silnymi powi zaniami na linii w kierunku Gorzowa WIKkp.
oraz obszarem stosunkowo mocnych zk®w w kierunku po udniowym i po udniowo-
wschodnim (na linii Nowa Sél — G ogow), szerszafstr(trzecia) obejmuje pozostacz
woj. lubuskiego. Pewnych, s abych posa mo naby si dopatrywa w zachodniej cz ci
woj. poznaskiego i w okrgu LGOM,;
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- Wroc aw ma zwart ale stosunkowo veka stref silnych powiza z centrum (otacza
miasto w ca oci; poza Szczecinem wszystkie pozosta e miasta igdwmaj w skie, ale
zwarte strefy cis ych oddzia ywa). Strefa druga zajmuje znaczny obszar — praktgceai
rodkowo-wschodni i pdnocn cz  regionu. Trzecia strefa s abszych, ale zneyzh
powi za to prawie ca a zachodnia cz Opolszczyzny. Pewnych zwikdéw mo na réwnie
doszukiwa si w ca ym obszarze kalisko-ostrowskim,te pewne symptomy oddzia ywa
W pozosta ej cz ci Opolszczyzny i dawnym woj. zielonogorskim. Zupe natomiast brak
powi za charakteryzuje cay obszar przedsudecki i sudeckz zachodnicz  regionu.
Mo e to wiadczy o istnieniu silniejszych relacji na liniachcz cych Wroc aw z Zielon
Gor i Opolem oraz z Kaliszem i 0 s aleboddzia ywa w zewntrznych cz ciach Dolnego
| ska;

- Pozna wytworzy stref bezporednich zwizkow, ktér identyfikowano w wielu
opracowaniach nt. aglomeracji pozskiej, rownie obszar zewrtrzny aglomeracji (strefa
druga) dosy cisle pokrywa si z zasigami wyznaczanymi w innych badaniach, natomiast
strefa trzecia s abszych, ale istotnych p@ai z miastem obejmuje prawie carodkow ,

pé nocn i wschodni cz  Wielkopolski. Tylko luniejsze zwizki — mniej wiecej na
podobnym poziomie co z Wroc awientz go z Ziemi Kalisk . Generalnie strefa bardziej
lub mniej intensywnych relacji czy Pozna prawie wy cznie z w asnym regionem;

- Szczecin charakteryzuje sbardzo wsk stref cisych zwizkéw zlokalizowan w
p6 nocno-zachodnim bezpednim otoczeniu miasta oraz stosunkowo silnych ippav w
obszarze po udniowym, nadodra&im. Szersza strefa Iniejszych powiza obejmuje
prawie ca e dawne woj. szczeskie, z wyjtkiem pogranicza z ZiemiLubusk, ktére w
wi kszym stopniu powiane jest z Gorzowem WIlkp. Co interesa, ca e woj. lubuskie
wykazuje wyrane relacje ze Szczecinem, natomiast ca a resztzaabPRolski Zachodniej, w
tym wschodnia (koszalska) cz  woj. zachodniopomorskiego cechuje bardzo s abymi
zwi zkami ze Szczecinem.

- Opole otoczone jest wkim obszarem silnych bezposrednich oddzia ywstrefa druga
rownie znaczcych powiza obejmuje ca rodkowo-wschodnicz  regionu (w tym ca
zewntrzn cz  aglomeracji opolskiej). Obszarem s abszych, aletngch zwizkoéw z
regionalnym centrum jest strefa zachodnia wojewddztiednak nie obejmuje ona cei
ziemi nyskiej, g ubczyckiej i namys owskiej. Pewhyrelacji mona natomiast doszukiwa
si w po udniowo-wschodnim otoczeniu Wroc awia oraznwiejszym zakresie na Ziemi
Kaliskie;.
Podsumowuijc oddzia ywania poszczego6lnychradkéw miejskich mona stwierdzi,

e wszystkie maj w skie ale ci le powi zane strefy bezpeednich powiza — czyli w
wi kszym bd mniejszym stopniu tworzaglomeracje miejskie. Co interestg zasigi tych
powi za w o rodkach traktowanych jako metropolitalne odobne do pozosta ych miast.
Réwnie — poza Gorzowem WIKp. i w mniejszym stopniu Szorem strefy zewrrzne
aglomeracji s zwarte i dosy szerokie, szczegdllnie wokdé Wroc awia. Z kolei Razw
zasadzie obejmuje swoim oddzia ywaniem (stosunkosvabym) prawie cae woj.
wielkopolskie, natomiast Wroc aw ma w swoim zgsi jedynie rodkowo-wschodni i
po nocn cz Dolnego | ska (szeroko rozumiana aglomerasjoc awsk) oraz ma pewne
wp ywy w zachodniej cz ci Opolszczyzny i konkuruje o relacje w strefieigkie).

Mo na pokusi si 0 okrelenie Szczecina jako mdka nadodrzeskiego, miasta z
silniejszymi relacjami w uk adzie p6 noc-po udn&epoza aglomeracjszczecisk s abymi
w kierunku wschodnim. Charakterystyczny jest rowraasi g oddzia ywania Zielonej Gory,
wprawdzie w strefie zewitrznej s abszy, ale obejmagly ca Ziemie Lubusk. Réwnie
Opole swoim oddzia ywaniem obejmuje prawie ca yigegkonkurujc w cz ci zachodniej
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z Wroc awiem, ma natomiast a w cei rodkowo-wschodniej obszacis ych oddzia ywa,
ktérego wielko jest poréwnywalna do zagju podobnych oddzia ywawoké Poznania.
Najs abiej ukszta towany jest obszar paxei typu metropolitalnego wokdé Gorzowa WIkp.

Przechodzc do oceny wynikbw badania warto kolejno zanalizowstrefy
oddzia ywania i zasg obszarow powianych z poszczegoélnymiredkami regionalnymi, co
— W pewnym sensie — pozwala réwniga odniesienie sido rzeczywistego wp ywu funkcji
metropolitalnych (tu meae lepiej je nazwaregionalnymi) na struktury lokalne i ponadlokalne
w Polsce Zachodniej.

Jeli wzi pod uwag zasig grupy pierwszej, a wiec najsilniej powanej z miastem,
charakteryzujcej si du ym wewntrznym podobiestwem, to dla Gorzowa WIkp. jest to
strefa du cz  woj. lubuskiego, wzd uNoteci i Warty i w kierunku Zielonej Gory. So
jednak obszary o niskim potencjale ludciowym i charakteryzuge si podobnymi cechami
z zakresu pozametropolitalnego. Grupa druga i imzés stosunkowo szerokie obszary
g 6wnie z woj. zachodniopomorskiego, co oznacza, Gorzow WIkp. oddzia uje na
po udniowo-zachodni cze s siedniego regionu, ale analiza dalszych map pokeycih
struktur tych grup wskazujee s to powizania w rzeczywist@i s abe i raczej nie
metropolitalne. Generalnie Gorzéw WIkp. wytworzyarzo szerok stref powi za i
oddzia ywania, ale sto zwi zki s abe, co najwyej potencjalne.

Badanie przestrzennego znicowania stopnia rozwoju gmin wchodych w sk ad
poszczegoblnych grup taksonomicznych przeprowadzemopomoc metody k-rednich.
Posuyo ono do wskazania siy powa funkcjonalnych w zakresie miiu badanych
zestawow cech charakteryzaych wystpowanie metropolitalnych podobigtw i zwi zkéw
w lokalnych uk adach.

W praktyce wyznaczono obszary o méj sile powiza z centrami regionalnymi oraz
wskazano obszary bezpedniego oddzia ywania mpdkow wojewddzkich — a we de facto
zasi gi aglomeracji miejskich (dla szgu miast wojewodzkich w Polsce Zachodniej). Te
ostatnie — o ile wyspuj - mo na uzna za podstaw do wyznaczenia rzeczywistego obszaru
metropolitalnego badanych miast.

Wizualizacj wynikow w uj ciu kartograficznym sporzizono z wykorzystaniem techniki
odchylenia standardowego zygiem nastpuj cych barw:

- barwy brzowej, wartoci powy ej sumy wartoci redniej oraz odchylenia
standardowego liczonego dla ogé u wybranych doaréshia gmin,

- barwy Otej wartoci powyej oraz sumy wart@i redniej i odchylenia
standardowego liczonego dla ogé u wybranych doaréshia gmin,

- barwy b kitnej wartoci poni ej wartoci redniej a powyej wartoci redniej
pomniejszonej o odchylenie standardowe liczonega dbou wybranych do
zestawienia gmin,

- barwy niebieskiej wart@i poni ej wartoci redniej pomniejszonej o odchylenie
standardowe liczonego dla ogé u wybranych do zestaa/gmin.

Wyniki analizy przedstawiono w wiu zestawu map (10-20), na ktérych z jednej
strony przedstawiono kolejne grupy gmin wydzielanetod k- rednich, z drugiej ujo
typowe i odstajce od typowych wart@i wska nika Perkala w uk adzie gmin wchodych
w sk ad dwoch i trzech pierwszych grup wydzielonyeietod k- rednich. To ostatnie
podejcie wykonano by wskazazwarto obszaréw aglomeracyjnych zwanych z
o rodkami regionalnymi Polski Zachodniej.

Mapa 10. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 1 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_1 strefa_odzia ywania.png)
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Mapa 11. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 2 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_2 strefa_odzia ywania.png)

[10] [11]

[13] [14]

Mapa 13. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 3 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_3 strefa_odzia ywania.png)

Mapa 14. Typowe i odstaje od typowych warta@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchogych w
sk ad 4 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_4 strefa_odzia ywania.png)
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Mapa 15. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 5 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_5 strefa_odzia ywania.png)

Mapa 16. Typowe i odstaje od typowych warta@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchogych w
sk ad 6 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_6 strefa_odzia ywania.png)

[15] [16]

Analiza stref oddzia ywania poszczegolnych miasbjewddzkich w Polsce
Zachodniej wskazuje,e Pozna, Wroc aw i Szczecin majstosunkowo silnie powrane
strefy bezparedniego oddzia ywania mdka centralnego (ryc. 10, wypbwanie gmin z
znaczcym dodatnim i dodatnim odchyleniem ocedniej wartoci grupowej). Natomiast
Opole i Zielona Géra w swoim otoczeniu mgminy o dodatnim odchyleniu, ale Wwszo
ma konotacj lekko ujemn. Dodatkowo, gminy dodatnio odchylone odedniej nie
wyst puj w bezporednim otoczeniu Zielonej Gory. Strefa oddzia yvea@orzowa WIkp.
jest bardzo s abo powiana z centrum, przewa gminy z silnym ujemnym odchyleniem od
redniej dla ca ej grupy).

Jeli rozwa y struktur grupy drugiej, z ktérej gminy réwniemo na w wi kszo ci
zaliczy do strefy bezpaednio powizanej z miastem, to (co oczywiste) relacje, mieezon
dodatnimi i ujemnymi odchyleniami odedniej grupowej pokazuj e stosunkowo silnie
powi zane obszary zewtrizne posiadaj Opole, Wroc aw i w mniejszym stopniu Szczecin
oraz Pozna W strefie zewntrznej Opola silnie dodatnio i dodatnio odchyloree cedniej
grupowej gminy znajdujsi w wschodnim i po udniowo-wschodnim otoczeniu agtoacii,

s abo ujemnie w zachodniej cei. Szeroko rozbudowany obszar zewmny aglomeraciji
wroc awskiej jest w cz ci pé nocno-zachodniej i pé nocnej relatywnie mogowi zany z
Wroc awiem (a po LGOM), ale ju w cz ci wschodniej, poza silnie dodatnio powan
gmin Jelcz-Laskowice, cay obszar pogranicza z wojlskim charakteryzuje sis abszymi
relacjami z centrum obszaru. W zewmnym otoczeniu Poznania zwki s s absze ni
wroc awskie, prawie nie ma gmin silnie dodatnio ledonych od redniej. Jeszcze mniejszy
zasi g zewntrznej strefy charakteryzuje Szczecin, dodatkowejmloje ona w wikszo ci

30



obszar, w ktérym swoje wp ywy lokuje Gorzow WIkp.jest to zespd gmin z ujemnymi
odchyleniami od redniej grupowej, a wc s abiej powizanymi z centrum aglomeraciji.
Natomiast Zielona Géra charakteryzuje bardzo s abymi zwikami z stref zewntrzn
(wysoko ujemnie odchylenie), a Gorzow WIkp. jesne s abo powizany, ale z obszarem
nadodrzaskim, znajdujcym si w woj. zachodniopomorskim. Trudno o nim mévjako o
zewn trznej strefie aglomeracji gorzowskiej, co w praldyoznacza oby, e rzeczywisty
zasig oddzia ywania tego miasta ogranicza slo stosunkowo wskiego obszaru w
bezporednim otoczeniu centrum.

Obszary tworzce grup trzeci mo na nazwa peryferiami stref aglomeracyjnych
miast wojewddzkich Polski Zachodniej — tu genemladdzia ywania centrow regionéw s
stosunkowo s abe (pozosta e trzy grupy [4, 5 rédino interpretowabowiem obejmuj one
struktury grupowe bardzo silnie oddalone od uk pdwi za z miastami wojewodzkimi). W
kilku przypadkach sto strefy przenikania sioddzia ywa co najmniej dwoch @odkow
wojewodzkich (zachodnia Opolszczyzna, po udniowchpania cz Zachodniego
Pomorza, wschodnia cz Ziemi Lubuskiej). W zasadzie jedynie cz gmin miejskich i
miejsko-wiejskich z tej strefy charakteryzuje sanaczcymi odchyleniami dodatnimi od
redniej grupowej, co wskazywaoby na nieco sil@ejspowizania z centrami
wojewodzkimi. Natomiast najbardziej interesyyj jest zupe ny brak jednostek terytorialnych
tej grupy w woj. dolnd skim, co oznaczage w regionie wystpuje obszar silnie powzany z
aglomeracj wroc awsk, natomiast reszta regionu w zasadzie nie wykamajeet s abych
relacji z metropoli.

Mapa 17. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 1 i 2 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_1 2 strefa_odzia ywania.png)

Mapa 18. Typowe i odstaje od typowych warta@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodch w
sk ad 1, 2 i 3 grupy kredniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_1 2 i 3 strefa_odzia ywania.png)

[17] [18]
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Podsumowujc wyniki badania maa odnie si do dwoch map zbiorczych, z
ktorych pierwsza (17) pokazuje zagi obszaréw miejskich (stref oddzia ywania,
wzajemnych relacji) szeiu miast wojewodzkich w Polsce Zachodniej, drugaasi si do
caych obszarébw powzanych z tymi miastami w mniejszym lub w§zym stopniu. Z
pierwszej wynika, e Pozna ma w sk ale silnie zwizan z nim stref oddzia ywania, nieco
s abiej powizan, ale szerszstref charakteryzuje siWroc aw, a Szczecin ma g8ka, ale
dobrze powizan stref wzajemnych relacji. Stosunkowo szerakzwart, ale relatywnie
s abo powizan stref oddzia ywania ma Opole, natomiast obszar paavi z Zielona Goér,
jakkolwiek bardzo szeroki, tylko w czci zewntrznej, cz cej go z Gorzowem WIkp. jest
silniej powi zany z tym orodkiem, w cz ci po udniowej i po udniowo-wschodniej relacje s
bardzo s abe.

Mapa 19. Typowe i odstaje od typowych warta@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchogch w
sk ad 1, 2, 3i 4 grupy kredniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_1 2 3i 4 strefa_odzia ywania.png)

Mapa 20. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
skad 1, 2, 3, 4 i 5 grupy kedniej gmin Polski Zachodniej (Wartoperkala_1 2 3, 4 i
5strefa_odzia ywania.png) [Z&znik]

Whioski
Rekomendacje dla instytucji zajmuj cych si planowaniem rozwoju orodkéw
sto ecznych w wojewoddztwach Polski Zachodniej - wskania dla organow

zarz dzaj cych rozwojem regionalnym w Polsce i kreujcych polityk regionaln w
kraju (MRR)

Bior ¢ pod uwag relatywny poziom rozwoju funkcji metropolitalnycli miastach

wojewddzkich Polski Zachodniej to widavyra nie, e w zakresie trzech grup — jako
ycia, klimatu dla przedsiebiorczosci oraz kulturyzré nicowanie pomidzy orodkami -

typowanymi w wielu opracowaniach jako metropolie (@ nymi przymiotnikami) a
o rodkami regionalnymi (pozosta e miasta wojewddzkigd jest due.

Réwnie poziom rozwoju tych funkcji w centrach regionalhygeneralnie jest niski,
co oznacza, e orodki wojewodzkie maj w Polsce Zachodniej spory dystans do poziomu
reprezentowanego (w analizowanym zakresie) przeastai metropolitalne podobnego
poziomu np. w innych, siednich krajach europejskich.

Préba odwrocenia obserwowanych trendow lokalizacyn przez polityk
przyci gania duych inwestoréw do s abo rozwitych regionéw peryferyjnych, np. przez
specjalne instrumenty finansowe, ma mae szanseogmemia. W czenie si tego typu
regiondw w wycig po wielkich inwestorow w us ugach skazane festniepowodzenie ze
wzgl du na siln orientacj rynkow tych dzia alnoci i ich powi zanie z hierarchimiast.

Z funkcjami metropolitalnymi centrow wojewoddzkich we si kwestia ewentualnej
dyfuzji rozwoju, ktéra moe dokonywa si poprzez potencjalne mdki subregionalne. Mog
one uzupe nia i wspomaga funkcje metropolitalne w centrach regionow lub yaktie
po redniczy w procesach dyfuzji rozwoju.

Z badania wynika,e w woj. opolskim takrol mo e spe nia Brzeg, w dolnolaskim
Jelenia Gora, Wa brzych, Lubin lub Zgorzelec, wlkoeolskim Kalisz, Pi a, Konin, Leszno
albo Gniezno, w lubuskim przy dwdch centrach typgionalnego pozosta e rodki nie
pretenduj do omawianej grupy, wreszcie w woj. zachodniopakion tak funkcj mo e
pe ni Koszalin, Szczecinek lub Stargard Szczski.
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Tradycyjnie rozumiane oodki typu metropolitalnego w Polsce Zachodniej §&/aw
I Pozna) maj znaczc przewag w zakresie klasycznych cech uznawanychwiadectwo
potencja u do rozwoju metropolii (zasoby ludaowe i ich charakterystyki oraz sektor nauki
I bada — czyli tzw. gospodarka oparta na wiedzy).

Zasi gi obszaroéw miejskich (stref oddzia ywania, wzajgwein relacji) szeciu miast
wojewodzkich w Polsce Zachodniej ssilnie zrénicowane pod wzgtem wielkoci
obszaréw bezpoednio powizanych. Poznama wsk ale silnie zwizan z nim stref
oddzia ywania. Nieco s abiej powian, ale szersz stref powi za charakteryzuje si
Wroc aw. Szczecin ma niewielk ale dobrze powkan stref wzajemnych relacji.
Stosunkowo szerok zwart , ale relatywnie s abo powaan stref oddzia ywania ma Opole,
natomiast obszar powia z Zielona Gor, jakkolwiek bardzo szeroki, tylko w czi
zewntrznej, cz cej go z Gorzowem WIKp. jest silniej powany z tym orodkiem, w
cz ci poudniowej i po udniowo-wschodniej relacje dardzo sabe. Gorzow WIkp.
charakteryzuje sistosunkowo szerokstref oddzia ywania, ale powzania s tu niewielkie.

Kierunek polityki w odniesieniu do tych miast i idbszaréw metropolitalnych to
przede wszystkim:

- wzmachianie potencjau wspo dzia ania i konkumoMana poziomie innych
europejskich aodkow tego typu i w dziedzinach, ktére gpolem dla takich aktywnai (np.
Goeteborg, Stuttgart, Graz, Bordeaux czy Porto).

- nowe podejscie do relacji wspo dzia ania i komaji z g Gwnymi orodkami
miejskimi w asnych i ssiednich regionow.

- nie moe to by polityka wzmacniajca eksploatacyjny (w szerokim tego s owa
znaczeniu) i dywergencyjny charakter stosunkéw.

- pog bianie dysproporcji w wyposaniu instytucjonalnym mdzy tymi o rodkami i
innymi centrami regionalnymi (np. przesuwanieroolkbw decyzyjnych w instytucjach
sektora publicznego do najwiszych miast, zmniejszanie liczby dzia@jch instytucji
poprzez likwidacj ich oddzia 6w, central w mniejszych miastach pddwadzi do wzrostu
zrGznicowania poziomu rozwoju Spo eczno-gospodaaze

- rownowa enie rozwoju w uk adach regionalnych Polski Zachedf reszty Polski
rownie ) wymaga polityki wzmacniania funkcji typu metrojjalnego w pozosta ych
o rodkach (Szczecin, Opole i Zielona Gora, ewenteal@iorzow WIkp), a europejska
polityka spéjnoci jest t dziedzin wsparcia, ktéra me zdecydowanie pomniejszgystans
rozwojowy tej grupy centrow regionalnych.
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Ryc. Modele integracji sieci miast europejskich zegz ruch lotniczy — synteza
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Ryc. Policentryzm — dwa uzupe niag si aspekty
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Ryc. Cztery g 6wne typy integracji systemow miegbki
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Ryc. Struktura przestrzenna jako funkcja koncefitiayospodarce i kosztéw transportu (Spatial stiee as
function of economies of scale and transport cost)
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Ryc. Miasta powyej 50 tys. mk. w Europie paczenie z najbliszym wi kszym miastem. Cities in Europe over
50,000 population connected to the nearest laiger ¢

réd o: The role, specific situation and potentials of uttaaeas as nodes in a polycentric developmeSPON
Project 1.1.1, Nordregio, Third interim report, &bolm August 2003

53



Ryc. Miasta w Polsce pazenie z najbliszym wi kszym miastem. Cities in Poland connected to therest
large city
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Ryc. Typologia duych miast (Gwiazdy, Gwiazdy niszowe, Metropolie nansformaciji, Orodki intelektualne,
Miasta niszowe w transformacji)

Tabela Lista polskich miast typu FUA (Functionabdn Area)
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Tabela Typologia polskich miast typu FUA (Functibbaban Area)
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Ryc. Polska - FUA trendy zmian ludnosciowych 19902
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Tab. Population development trend analysis of FdAg core cities (using administrative
delimitation) in the beginning of 1950s, 1960s, A8 71980s, 1990s and 2000.
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Ryc. Trzy sytuacje sieci miejskich (Three stranfilarban networks)
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Mapa 4. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Gorzowa Wielkopolskiefpane w uk adzie gmin
wchodz cych w sk ad grup kredniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Gavaqng)

Mapa 5. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Opola. Dane w uk adgign wchodzcych w sk ad
grup k- redniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Opofey)

(4] (6]

(5] [7]

61



Mapa 6. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Poznania. Dane w weadmin wchodzcych w
sk ad grup k+edniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Padagng)

Mapa 7. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Szczecina. Dane wd#egmin wchodzcych w
sk ad grup k—+redniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Sziza.png)

(8] [9]

Mapa 8. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Wroc awia. Dane w dkia gmin wchodzych w
sk ad grup k—+edniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_Wewgia.png)

Mapa 9. Przestrzenny zagu oddzia ywania aglomeracji Zielonej Géry. Danekwadzie gmin wchodzych w
sk ad grup k—+edniej gmin Polski Zachodniej (Oddzia ywanie_ZmdpGory.png)
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Mapa 10. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 1 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_1 strefa_odzia ywania.png)

Mapa 11. Typowe i odstaje od typowych warta@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodch w
sk ad 2 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_2 strefa_odzia ywania.png)

[10] [11]

[13] [14]

Mapa 13. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 3 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_3 strefa_odzia ywania.png)

Mapa 14. Typowe i odstaje od typowych warta@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchogych w
sk ad 4 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_4 strefa_odzia ywania.png)
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Mapa 15. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 5 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_5 strefa_odzia ywania.png)

Mapa 16. Typowe i odstaje od typowych warta@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchogych w
sk ad 6 grupy k+edniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_6 strefa_odzia ywania.png)

[15] [16]

Mapa 17. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 1 i 2 grupy kredniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_1_2 strefa_odzia ywania.png)
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Mapa 18. Typowe i odstaje od typowych wart@i wska nika Perkala. Dane w uk adzie gmin wchodzh w
sk ad 1, 2 i 3 grupy kredniej gmin Polski Zachodniej (Warto perkala_1_2 i 3 strefa_odzia ywania.png)
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